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ODDIL B

Vyklad nékterych ustanoveni smérnice 1999/5/ES o radiovych

zarizenich a telekomunikaénich koncovych zarizenich

Komise a ¢lenské staty dostaly fadu otazek pozadujicich vyklad smérnice 1999/5/ES.

1 Nejasnost v ustanovenich pfilohy III smérnice 1999/5/ES

2 Aplikace Cl. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES na ptijimace; typy zafizeni, na
néz se vztahuje oznamovaci povinnost

3 Souvislost smérnice 1999/5/ES se smérnicemi tykajicimi se nizkého napéti
(73/23/EHS) a elektromagnetické kompatibility (89/336/EHS)

4 Vyklad ustanoveni ¢l. 6 odst. 3 smérnice 1999/5/ES v ptipadé
harmonizovanych zatizeni

5 Identifikator t¥idy zatizeni

6 Pouziti ¢l. 9 odst. 5 smérnice 1999/5/ES u zafizeni uréenych jen pro piijem

7 Hlediska, podle nichz notifikované subjekty zaujimaji stanovisko

8 Moznost zavedeni pozadavkii umoznujicich zachycovat volani

9 Moznost uvadét na trh ve Spolecenstvi vyrobky, které nelze ve Spolecenstvi
pouzivat

10 Pfechodné ustanoveni smérnice 1999/5/ES

11 Zvetejniovani rozhrani pro inovacni sluzby; moznost stanoveni polohy
koncového bodu sité na uzivatelské stran€ koncového zatizeni

12 Dopady ustanoveni Svétové obchodni organizace a Smlouvy o zalozeni
Evropského spolecenstvi na regulaci rozhrani v ¢lenskych statech

13 Pfipojeni identifikacniho Cisla notifikovaného subjektu v ptipadé nékolika
subjektl zii¢astnénych v postupu posuzovani shody (podle ptiloh Il a IV
smérnice 1999/5/ES)

14 Vyrobci, zastupci nebo osoby odpovédné za uvedeni na trh
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15 Clensky stat, kterému je tfeba podle ¢l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES
oznamit radiové zafizeni

16 Odpovédnost osoby, ktera podepisuje prohlaseni o shod¢

17 Povinnost zvetejnit rozhrani v piipadé provozovateli siti, kteti jiz sluzby
nabizeji

18 Povinnost zvetejnéni rozhrani radiovych zatizeni pracujicich v narodnich
kmitoctovych pasmech, jejichz pouzivani nespada do oblasti piisobnosti
smérnice 1999/5/ES

19 Uvedeni jména vyrobce v ramci oznaceni vyrobku

20 Zpusob ozndmeni predpist tykajicich se rozhrani

21 Pouziti smérnice 1999/5/ES na blikajici antény

22 Forma prohlédseni vyrobce jako ptilohy v uzivatelské ptirucce

23 Povinnost provozovatelll poskytovat informace tykajici se zdkladnich
pozadavka

24 Pozadavky tykajici se vyrobkl prodavanych prostiednictvim internetu

25 Souvislost €l. 1 odst. 5 smérnice 1999/5/ES s ¢lankem 30 Smlouvy
a s povinnosti ¢lenskych stati oznamovat vyjimky podle rozhodnuti
95/3052/ES

26 Platnost smérnice 1999/5/ES pro zatizeni infrastruktury sité

27 Letecka zafizeni spadajici do oblasti ptisobnosti smérnice 1999/5/ES

28 Pouziti smérnice 1999/5/ES na radiolokatory

29 Termin vstupu rozhodnuti Komise v platnost

30 Souvislost smérnice 1999/5/ES se smérnicemi, které se tykaji
zdravotnickych prostredkl

31 Pozadavky na zatizeni urcena k instalaci na plavidlech, na ktera se

nevztahuje imluva SOLAS
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32 Pozadavky smérnice 1999/5/ES tykajici se idaju na obalu zatizeni

33 Prohléaseni o shodé¢ se smérnici 1999/5/ES a se smérnicemi, které se tykaji
nizkého napéti a elektromagnetické kompatibility

34 Pouziti smérnice 1999/5/ES pro antény

Na nasledujicich strankdch jsou tyto otazky podrobné zodpovézeny.

1. Nejasnost v ustanovenich prilohy III smérnice 1999/5/ES

Otazka: Ma byt k vyrobku pfipojeno ¢islo notifikovaného subjektu, jestlize
vyrobce v ramci postupu podle prilohy III provadi série zkouSek
podle harmonizované normy?

Ptiloha III smérnice 1999/5/ES uklada vyrobciim, aby k oznaceni radiového zatizeni piipojili
¢islo notifikovaného subjektu, ktery predepsal série zkousek. Jestlize vSak jsou série zkousek
stanoveny v harmonizované norme¢, nespadaji do odpovédnosti notifikovaného subjektu.

V takovém pfipadé¢ ovSem neni mozné, aby vyrobce uvadél v oznaceni vyrobku Ccislo
notifikovaného subjektu, piestoze to priloha III predepisuje.

Analyza predpist
Ve druhém odstavci €l. 12 odst. 1 smémice 1999/5/ES je stanoveno:

,, Pokud se pouziji postupy stanovené v prilohdch III, IV nebo V, je toto oznaceni doprovazeno
identifikacnim cislem notifikovaného subjektu podle ¢l. 11 odst. 1. U radiovych zarizeni se
navic uvddi identifikator tridy zavizeni, pokud byl pridélen. K zarizeni miiZze byt pripojeno
Jjakékoli jiné oznaceni pod podminkou, Ze se tim nesnizi viditelnost a citelnost oznaceni CE. *

Podle ¢l. 11 odst. 1 jsou notifikované subjekty jmenovany clenskymi staty, aby plnily
piislusné ukoly vyplyvajici z ustanoveni smérnice 1999/5/ES.
V piiloze III smérnice 1999/5/ES se uvadi:

(..) Ukazdého typu pristroje je vyrobce povinen provést nebo dat provést vSechny série
zakladnich radiotechnickych zkouSek. Za urceni sérii zkousek, které se povazuji za zdkladni,
je odpovédny notifikovany subjekt zvoleny vyrobcem, pokud tyto série nejsou stanoveny
v harmonizovanych normach. (...)

Vyrobce nebo jeho zplnomocnény zastupce usazeny ve Spolecenstvi nebo osoba odpovédna za
uvadeni pristroje na trh prohlasuje, zZe tyto zkousky byly provedeny a Ze pristroj spliuje
vSechny zdkladni pozadavky, a behem vyrobniho procesu k nému pripoji identifikacni cislo
notifikovaného subjektu.
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Z vyse uvedeného vyplyva, Ze pokud jsou série zakladnich radiotechnickych zkousek zvoleny
podle harmonizované normy, notifikovany subjekt do procesu posuzovani shody nezasahuje.
V takovém ptipadé€ neexistuje notifikovany subjekt, ktery by provadél ptislusné tkoly podle
¢lanku 10 smérnice 1999/5/ES. Proto odpada povinnost pfipojit ¢islo notifikovaného subjektu,
prestoze je ve smérnici uvedena. Pfipojeni ¢isla notifikovaného subjektu Cini tento subjekt
odpovédnym. Tuto odpovédnost mulize nést pouze tehdy, jestlize se tuCastni procesu
posuzovani shody.

Je logické predpokladat, ze pokud vyrobce provadi série zkouSek podle harmonizované
normy, neni povinen uvadét odkaz na notifikovany subjekt.

Zavér

Jestlize se vyrobce rozhodne pro provadéni sérii zékladnich radiotechnickych zkousek, které
jsou uvedeny v harmonizované normé, odpadd mu povinnost piipojit na zafizeni Cislo
notifikovaného subjektu.

2. Aplikace ¢l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES na prijimace; typy zarizeni,
na néz se vztahuje oznamovaci povinnost

Otazka: Které typy zarizeni maji byt oznamovany podle ¢l. 6 odst. 4? Maji se
oznamovat prijimace?

Podle ¢l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES je vyrobce povinen oznamit svlij zamér uvést na trh
urcité radiové zatizeni a pak cekat ¢tyti tydny, nez tento zamér uskutecni. Toto ustanoveni ma
umoznit dozoré¢im organiim, aby byly informovany o radiovych zatizenich, ktera mohou
zpusobit interference na jejich uzemi pfi provozu v kmitoctovych pasmech, jez nejsou ve
Spolecenstvi harmonizovana. Piijimace jsou téz radiovym zafizenim, protoze vSak nevysilaji,
nemohou zpusobovat zadné interference.

Povinnost vyrobcli oznamovat tato zatizeni nemuze slouzit k ucelim regulace podle smérnice
1999/5/ES. Jejich ozndmenim nejsou vnitrostatni organy informovény o vyrobcich, které
mohou zpisobit interference. Pozadavek oznameni by se mohl vztahovat na tadu typl
prijimaci, které se dosud mohly uvadét trh bez jakéhokoli spravniho fizeni.”

Dalsi otazka, kterou je tieba vyjasnit, je, co se rozumi vyrazem ,.kmitoctovda pasma, jejichz
pouzivani neni vramci Spolecenstvi harmonizovano®. Tento termin neni ve smeérnici
1999/5/ES ani v zadné mezinarodni dohod¢ definovan. Presto vSak urCuje, kterd radiova
zafizeni je tfeba oznamovat.

Analyza predpist

Podle ¢l. 1 odst. 4 se smérmice 1999/5/ES nevztahuje na typy zafizeni uvedené v piiloze I.
Jmenovité se nevztahuje na radiova zatizeni, kterd jsou urcena vylucné k prijmu rozhlasového
a televizniho vysilani.
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V €l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES se uvadi:

., V pFipadé radiovych zarizeni pouzivajicich kmitoctova pdasma, jejichz pouziti neni v ramci
Spolecenstvi harmonizovano, vyrobce nebo jeho zplnomocnény zdstupce usazeny ve
Spolecenstvi nebo osoba odpovédna za uvadeni pristroju na trh oznami vnitrostatnimu
organu, ktery v prislusném clenském state odpovida za spravu kmitoctového spektra, zameér
uveést tato zarizeni na jeho vnitrostami trh. (...) .

V ¢l 2 pism. ¢) je uvedena definice: ,,rddiovym zarizenim“ se rozumi vyrobek nebo jeho
diilezita cast umozZnujici komunikaci na zakladé vyzarovani a/nebo prijmu radiovych vin

3

s pouzitim kmitoctového spektra pridéleného pro zemskeé/kosmické radiokomunikace; .

Doslovny vyklad téchto ustanoveni vede k zavéru, Ze oznamovaci povinnost podle ¢l. 6
odst. 4 se nevztahuje pouze na vysilace, ale téZ na pfijimace, které nejsou vyslovné vynaty
z oblasti piisobnosti smérnice 1999/5/ES.

Rovnéz plati, Ze veskerd ustanoveni legislativy Spolecenstvi je tfeba interpretovat v kontextu
cilt, které tato legislativa sleduje. Jednim z cilti smérnice 1999/5/ES je zajistit, aby radiova
zafizeni byla konstruovana tak, aby efektivné vyuzivala kmito¢tového spektra pridéleného pro
zemskou/kosmickou radiokomunikaci a zdrojii umisténych na obézné draze a aby se zabranilo
Skodlivym interferencim (bod 22 odivodnéni, €l. 3 odst. 2 a ¢l. 9 odst. 5 pism. a) smérnice
1999/5/ES). Je jasné, ze zafizeni urCend jen pro pifijem nemohou zplisobovat Skodlivé
interference, proto vznika otdzka, zda se oznamovaci povinnost podle ¢l. 6 odst. 4 vztahuje
i na pfijimace.

Analyzu tohoto druhu Ize provést pouze tehdy, je-li tfeba interpretovat text, tj. v piipadé, kdy
text neni dostate¢né jasny. Zadna analyza nemiize vést k interpretaci, ktera by byla v ptimém
rozporu s textem. Ve smérnici 1999/5/ES je termin ,,radiové zatizeni* definovan. Proto nelze
vykladat ustanoveni ¢l. 6 odst. 4 tak, Ze se vztahuje pouze na vysilace.

Na druhé stran¢ neni ve smérnici 1999/5/ES definovan termin ,.kmitoc¢tova pasma, jejichz
pouzivani neni v rdmci SpoleCenstvi harmonizovano®. Proto je mozné a zaddouci, aby byl ve
Vyboru pro posuzovani shody a dozor nad trhem v oblasti telekomunikaci (TCAM) nalezen
obecny vyklad tohoto terminu. Podle tohoto vykladu by pak bylo mozné vyjmout nékteré
tfidy pfijimact z oznamovaci povinnosti podle ¢l. 6 odst. 4.

Zavér

Termin ,.kmitotovad pasma, jejichz pouzivani neni v ramci Spolecenstvi harmonizovano*
neni ve smérnici 1999/5/ES definovan, a proto by mél TCAM jeho obsah obecné vymezit,
aby jej bylo mozno jednotné pouzivat. Definovani tohoto terminu umozni vynéti pfijimaca
z oznamovaci povinnosti. Ve vyboru TCAM 3 se vétSina cClenskych stati shodla na této
definici:

Oznameni podle ¢l. 6 odst. 4 smernice 1999/5/ES se pozaduje u zarizeni, ktera odpovidaji
definici ,,radiové zarizeni, které pouziva kmitoctova pasma, jejichz pouzivani neni v ramci
Spolecenstvi harmonizovano . Za takovad zarizeni se povazuji vSechna radiova zarizeni
s vyjimkou:

® zarizeni, kterd nevysilaji; nebo
® zafizeni, kterd mohou vysilat pouze pod kontrolou sité; nebo

o zarizeni pouzivajicich kmitoctové pasmo, které je v kazdéem clenském staté prideleno
pro stejné radiové rozhrani tak, Ze:

a) existuje spolecné prideéleni kmitoctii; a
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b) pri tomto pridéleni se pridel radiovych kmitoctit nebo kandli radiového kmitoctu
7idi spolecnym planem nebo rezimem, a

¢) zarizeni odpovida jednotnym parametrum (jako je napr. kmitocet, vykon, pracovni
cyklus, Sirka pasma apod.).

Oznameni radiového zarizeni, které pouzivd kmitoctova pasma, jejichz pouzivani neni v ramci
Spolecenstvi harmonizovano, by mélo byt ucinéno v prislusnych clenskych statech, tj. v téch
clenskych statech, na jejichz trh ma byt zarizeni uvedeno, kde vsak toto zarizeni neodpovida
vhitrostatné pouzivanym kmitoctim.

3. Souvislost smérnice 1999/5/ES se smérnicemi tykajicimi se nizkého
napéti (73/23/EHS) a elektromagnetické kompatibility (89/336/EHS)

Otazka: Jaky je vztah smérnice 1999/5/ES ke smérnicim tykajicim se nizkého
napéti a elektromagnetické kompatibility?

Byly vzneseny otdzky, zda harmonizované normy tykajici se elektromagnetické kompatibility
a bezpecnosti elektrickych zafizeni maji byt zveiejnény v souvislosti se smérnici 1999/5/ES
nebo zda maji byt nadale vedeny a zvefejiovany v souvislosti se smérnicemi 73/23/EHS
a 89/336/EHS.

Mimo to se ukazuje, ze ustanoveni smeérnice tykajici se nizkého napéti jsou smeérnici
1999/5/ES pozménéna.

U zafizeni, na ktera se smérnice 1999/5/ES vztahuje, je smérnice 73/23/EHS ptizpuisobena
novému pristupu ustanovenim, ze normy tykajici se bezpecnosti elektrickych zatizeni mohou
byt pouzity pro predpoklad shody se smérnici 1999/5/ES, jestlize bude odkaz na n¢ zvefejnén
v souvislosti s touto smérnici v Utednim véstniku Evropskych spole¢enstvi.

Pokud jde o smérnici tykajici se elektromagnetické kompatibility, prestava jeji ¢l. 10 odst. 5
na zaklad¢é smérice 1999/5/ES platit pro radiova zatizeni, ktera spadaji do oblasti ptisobnosti
smérnice 1999/5/ES. Existuji tfidy radiového zafizeni, na ktera se vztahuje smérnice
89/336/EHS, avsak nikoli smérnice 1999/5/ES (napf. letecka zatizeni). Pro tyto tiidy zafizeni
by tudiz mélo nadale platit ustanoveni ¢l. 10 odst. 5 a notifikované subjekty by mély nadale
plnit svou funkci podle smérnice 89/336/EHS napf. u leteckych zatizeni.

Analyza predpisi

V ¢l 18 odst. 1 smérnice 1999/5/ES je stanoveno:

., Normy, ktere: se vztahuji ke smeérnicim 73/23/EHS nebo 89/336/EHS, na néz byly odkazy
zverejneny v Urednim véstniku Evropskych spolecenstvi, mohou byt pouzity jako zaklad pro
predpoklad shody se zakladnimi pozadavky podle ¢l. 3 odst. 1 pism.a) acl 3 odst. 1
pism. b).“
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Podle ¢l. 20 odst. 2 smérnice 1999/5/ES neni tato smérnice zvlastni smérnici ve smyslu ¢l. 2
odst. 2 smérnice 89/336/EHS. Uvedeny ¢lanek vSak rovné€z uvadi, Ze ustanoveni smérnice
89/336/EHS se nevztahuji na zafizeni, kterd spadaji do oblasti plsobnosti smérnice
1999/5/ES, s n¢kolika vyjimkami.

V €l. 2 odst. 2 smérnice 89/336/EHS se uvadi:

,Pokud jsou pozZadavky na ochranu pro urcité pristroje stanovené v této smeérnici
harmonizovany zvlastnimi smérnicemi, potom tato smérnice pro tyto pristroje a pozadavky na
ochranu pozbude ucinnosti, jakmile tyto zvlastni smérnice vstoupi v platnost.

V ¢l. 10 odst. 5 smérnice 89/336/EHS se uvadi:

,Shoda pristroje urceného pro rdadiovy prenos, ktery odpovida definici Mezindarodni
telekomunikacni unie, s ustanovenimi této smérnice se osvédcuje postupem podle odstavce I,
Jestlize vyrobce nebo jeho zplnomocnény zastupce usazeny ve Spolecenstvi obdrzel certifikat
ES prezkouseni typu tykajici se tohoto pristroje, vydany nékterym z notifikovanych subjektii
podle odstavce 6.

Z vySe uvedeného lze vyvodit tento zavér:

Smérnice 1999/5/ES nezrusuje smérnici 89/336/EHS ani nepozméiuje jeji systém, omezuje
vsak jeji oblast plsobnosti. Mimo to selektivnim zplsobem =zruSuje pouzivani jejich
ustanoveni u zafizeni, na kterd se smérnice 1999/5/ES vztahuje.

Podobné je tomu u smérnice 73/23/EHS, kterou smérnice 1999/5/ES nezruSuje ani
nepozménuje. Jeji oblast plsobnosti je v pfipadé nékterych jejich ustanoveni omezena
u zafizeni spadajicich do oblasti plisobnosti smérnice 1999/5/ES.

Zavér

Harmonizované normy predpokladané smémicemi 73/23/EHS a 89/336/EHS budou nadale
tvofeny a zvefejiiovany postupem stanovenym témito smérnicemi.

Zejména nadale plati ustanoveni Clanku 5 smérnice 73/23/EHS: ,,Za harmonizované Ize
povazovat normy, které byly vytvoreny na zdakladé spolecné dohody subjektii notifikovanych
Clenskymi staty podle ¢lanku 11 a zverejnény zavedenym vnitrostdatnim zpiisobem. Tyto normy
musi byt aktualizovany se zietelem k technickému pokroku a k vyvoji spravné technicke praxe
tkajici se bezpecnosti.“ Aby vSak mohly byt tyto normy pouzity pro predpoklad shody se
zékladnimi pozadavky podle €l. 3 odst. 1 smérnice 1999/5/ES, musi byt na n¢ uveden odkaz
v Utednim véstniku (podle ¢l. 18 odst. 1 smérnice 1999/5/ES).

Pokud zafizeni, na které se vztahuje smérnice 1999/5/ES, nespadd do oblasti ptisobnosti
smérnice 73/23/EHS, nevztahuji se na né harmonizované normy zvetejnéné v souvislosti se
smérnici 73/23/EHS. Proto nemohou byt pouzity pro piedpoklad shody se zakladnimi
pozadavky podle ¢l. 3 odst. 1 smérnice 1999/5/ES. Aby mohly byt k tomuto tcelu pouzity,
musely by byt vytvofeny a zvetejnény v souvislosti se smérnici 1999/5/ES.

U zatizeni, které nespada do oblasti plisobnosti smérnice 1999/5/ES, avSak vztahuje se na né
smérnice 89/336/EHS, nadéle normalné plati ustanoveni jejiho €l. 10 odst. 5.
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4. Vyklad ustanoveni ¢l.6 odst.3 smérnice 1999/5/ES v pripadé
harmonizovanych zarizeni

Otazka: Jak lze u harmonizovanych zarizeni interpretovat ustanoveni ¢l. 6
odst. 3?

Podle ¢l. 6 odst. 3 smérnice 1999/5/ES je vyrobce povinen informovat uzivatele o ptipadném
zemepisném omezeni pouziti radiového zafizeni, zejména kde neni pouzivani kmitoctovych
pasem harmonizovano. Ulelem tohoto ustanoveni je upozornit uZivatele, aby nepouzival
vysilaci radiové zafizeni v oblastech, kde nemuize byt pouzito, tj. kde kmitoctova pasma byla
pridélena jinym sluzbam.

Protoze zafizeni urenda jen pro piijem nevysilaji, mohou byt bez rizika zapnuta kdekoli ve
Spolecenstvi, i pokud by pracovala v kmitoctovych pasmech, kterd nejsou ve Spolecenstvi
harmonizovana.

Analyza predpisi

V ¢l. 6 odst. 3 se poZzaduje, aby byl zadkaznik na obalu a v uzivatelské prirucce informovan
o zemepisnych oblastech, kde mlize byt zatfizeni pouzito. Podle pojednani u vyse uvedené
otazky 2, lze argumentovat, Ze ucelem ustanoveni je zabranit pouZiti zafizeni, jez by mohlo
zpusobovat interference v pasmech ptidélenych urcitym vefejnym sluzbam. Tato argumentace
vede k zavéru, ze uvedeny pozadavek na dal$i oznaceni zafizeni by se nemél vztahovat na
zafizeni, ktera jsou urcena jen pro piijem. Avsak podobné, jak bylo feceno u otdzky 2, termin
radiové zatizeni podle definice ve smérnici 1999/5/ES zahrnuje zatizeni urcena jen pro piijem
s vyjimkou téch radiovych zafizeni, ktera jsou urCena vyluéné k pfijmu rozhlasového
a televizniho vysilani. Bylo by mozné argumentovat, ze cilem ustanoveni ¢l. 6 odst. 3 je nejen
zabranit Skodlivym interferencim, ale téz informovat uzivatele o podminkach, za kterych
mize byt zafizeni pouzito. Podle tohoto vykladu ziejmé nelze trvat na interpretaci, ktera
omezuje pusobnost ¢l. 6 odst. 3 pouze na vysilace.

Zavér
Ustanoveni €l. 6 odst. 3 se vztahuje i na zafizeni ur¢end jen pro piijem.

=) Identifikator tridy zaFizeni

Otazka: MiizZe mit identifikator tfidy zarizeni prazdné stiedni pole?
Ad hoc skupiny B a D dospély k zavéru, ze by mély existovat dva druhy identifikétori tfidy
zafizent:
e vystrazny identifikacni znak upozornujici, Zze vysilaci radiové zafizeni pracuje
v neharmonizovanych kmitoctovych pasmech a miize zptisobovat interference;

e nevystrazny identifikacni znak udavajici, Ze zafizeni miZze byt zapnuto kdekoli ve
Spolecenstvi.
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Skupina navrhla tvar vystrazného znaku podobny dopravni znaCce pro nebezpecCi a pro
nevystrazny znak navrhla znak s prazdnym stfednim polem.

Analyza predpisi

V&l 4 odst. 1 smérnice 1999/5/ES je stanoveno: ,, Clenské stdty ozndami Komisi rozhrant,
ktera upravuji svymi predpisy, pokud tato rozhrani jiz nebyla oznamena na zdkladé
ustanoveni smérnice 98/34/ES. Komise po konzultaci s vyborem, v souladu s postupem
stanovenym v clanku 15, stanovi ekvivalenci oznamenych rozhrani a prideéli identifikator tridy
zarizeni; podrobnosti o ném zverejni v Ufednim véstniku Evropskych spolecenstvi.” Druha
véta druhého odstavce €l. 12 odst. 1 pak stanovi: ,, U rddiovych zarizeni se navic uvadi
identifikator tridy zarizeni, pokud byl pridélen. *

Zavér

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Komise neni povinna piidélovat identifikator tfidy zafizeni
vsem typum zafizeni. Proto by Komise mohla ptid¢lovat identifikdtor pouze pro vysilaci
zafizeni, které muze zpusobovat interference, a upustit od jeho ptidélovani pro ostatni typy
zafizeni. Tento zavér byl uplatnén pti rozhodovani o tfidach zafizeni a identifikatorech.

6.  Pouziti €l. 9 odst. S smérnice 1999/5/ES u zarizeni urcenych jen pro
prijem

Otazka: Miize byt zaFizeni ur¢enému jen pro prijem omezen pristup na trh
podle ¢l. 9 odst. 5 smérnice 1999/5/ES?

Neékteré¢ Clenské staty v soucasné dobé zakazuji nebo omezuji uvadéni na trh zafizeni
uréenych jen pro piijem, kterd mohou pfijimat signdly v kmitoctovych pasmech pouzivanych
tisnovymi sluzbami nebo v jinych specifickych pasmech.

Otazkou je, do jaké miry mlze byt na zakladé ¢l. 9 odst. 5 volny pohyb téchto pfijimact
omezen.

Analyza predpisi

CL. 9 odst. 5 poskytuje ¢lenskym statim ochranné opatieni, na jehoz zakladé mohou
urddiovych zafizeni omezit jejich uvadéni na trh nebo je stdhnout ztrhu, vcetné typt
radiovych zafizeni, kterd zptisobuji skodlivé interference nebo u nichz Ize tyto vlivy divodné
predpokladat.

Toto ustanoveni je odchylkou od zdsady volného pohybu zafizeni, ktera splnuji ustanoveni
smérnice 1999/5/ES. Stejn¢ jako v piipadé jinych odchylek je tfeba tuto odchylku
interpretovat v iizkém smyslu. Nelze ji interpretovat tak, Ze se vztahuje na zafizeni uréené jen
pro piijem.

Zavér
CL. 9 odst. 5 smérnice 1999/5/ES nemize byt pouzit k omezeni piistupu na trh zafizeni
uréenych jen pro piijem.
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7. Hlediska, podle nichZ notifikované subjekty zaujimaji stanovisko

Otazka: Na zakladé kterych poZzadavkii muZe notifikovany subjekt zaujmout
stanovisko?

Postup posuzovani shody podle ptilohy IV smérnice 1999/5/ES byl zaveden jako dopliikové
ochranné opatifeni, které brani, aby radiové zafizeni, pro né€z neexistuje harmonizovana
norma, zpusobovalo Skodlivé interference. Notifikovany subjekt ma zaujmout stanovisko
k technické dokumentaci, kterou vypracoval vyrobce. Jestlize vyrobce vysilaciho radiového
zafizeni nepouzije harmonizované normy, které obsahuji pozadavky podle ¢l. 3 odst. 1 nebo 3
smérnice 1999/5/ES (tj. zakladni pozadavky, které se netykaji vylu¢né radiové funkce), zdalo
by se, Ze tato zafizeni by se automaticky méla podrobit postupu podle ptilohy IV, coz
nemuselo byt zdmérem zakonodérce.

Analyza predpisi

V ¢l 10 odst. 4 smérnice 1999/5/ES je stanoveno: ,, Pokud vyrobce pouzil harmonizované
normy podle ¢l. 5 odst. 1, podrobi se radiova zarizeni, ktera nespadaji do oblasti piisobnosti
odstavce 3, nékterému z postupii popsanych v prilohach 111, IV nebo V, podle volby vyrobce. .
V ¢l 10 odst. 5 se uvadi ,, Pokud vyrobce nepouzil nebo castecné pouzil harmonizované
normy podle ¢l. 5 odst. 1, podrobi se radiova zarizeni, na ktera se nevztahuje odstavec 3
tohoto clanku, nékterému z postupii popsanych v priloze IV nebo V, podle volby vyrobce.
Pokud vyrobce nemtliZze pouzit nebo nepouzije harmonizované normy obsahujici zakladni
pozadavky podle ¢l.3 odst. 1 nebo 3 smérnice 1999/5/ES, mize byt takové zatizeni
podrobeno postupu podle ptilohy IV nebo piilohy V. Vyrobce mulize zvolit postup podle
prilohy IV i tehdy, jestlize pouzil harmonizované normy.

Zaveér
Notifikovany subjekt miize vydat stanovisko tykajici se vSech zékladnich pozadavkda.

8. Moznost zavedeni poZadavkii umoziujicich zachycovat volani

Otazka: Muze ¢lensky stat na zakladé smérnice 1999/5/ES zavést pozadavky
umoziujici zachycovat volani?

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 3 pism. ¢) a d) umoziiuji Komisi rozhodnout, aby pfistroje, na néz se
smérnice 1999/5/ES vztahuje, byly konstruovany takovym zptisobem,

e aby byly vybaveny bezpeCnostnim zafizenim zajist'ujicim ochranu osobnich dat
a soukromi uZzivatele a uc¢astnika, a

e aby podporovaly urcité funkce, které zabranuji podvodu.

24



Oddil B

Z toho by naptiklad mohlo plynout, Ze uvedena ustanoveni se tykaji zatizeni, ktera umoziuji
zaSifrovani dat. Ne&které Clenské staty v soucasné dobé skutecné omezuji velikost klich
slouzicich k zaSifrovani dat, aby byly schopny tato data zachycovat. Mohou ¢lenské staty
trvat na takovém omezeni?

Analyza predpist

Jestlize né€ktera smérnice Spolecenstvi neptedpokldda harmonizaci opatfeni, ktera jsou
nezbytna ke splnéni urcitého cile, mize se Clensky stat odvolat na ¢lanek 30 (drive clanek 36)
Smlouvy o zalozeni Evropského spole¢enstvi. Clensky stat miize odiivodnit omezeni velikosti
Sifrovacich kli¢t tim, Ze policie musi byt schopna desifrovat jakékoli sd€leni.

Tento specificky cil neni ve smérnici 1999/5/ES zahrnut, nebot’ neni zdkladnim pozadavkem
podle ¢lanku 3.

Zavér
V uvedenych ptipadech se mize clensky stat odvolat na clanek 30 Smlouvy, je-li schopen
prokazat, Ze dotyCné opatieni je nezbytné a pirimétené k dosazeni vytceného cile.

9. Moznost uvadét na trh ve Spolecenstvi vyrobky, které nelze ve
Spolecenstvi pouzivat

Otazka: Mohou byt na trh Spolefenstvi uvadéna radiova zarizeni, ktera
nemohou byt ve Spole¢enstvi pouzita?

Jestlize takové zafizeni pracuje pod kontrolou (neexistujicich) siti, riziko interference
neexistuje. Vyrobce Smérnice 1999/5/ES zavadi pro radiova zatizeni zasadu volného pohybu.
Také tam, kde zatizeni nelze pouzivat, mize byt uvadéno na trh za predpokladu, Ze uzivatel je
nalezit¢ informovan a jsou fadné splnény zakladni pozadavky (pokud je zafizeni pouzivano ke
stanovenému ucelu).

V uvedeném krajnim ptipadé je tedy mozno tvrdit, Ze zafizeni, které nelze ve Spolecenstvi
pouzit, se téZ miize voln¢ pohybovat, jestlize je uzivatel informovan.

Analyza predpist

Ve smérnici 1999/5/ES neexistuji ustanoveni, kterd by branila interpretaci, ze volny pohyb
takovych vyrobki je tieba zakazat.

Je vSak otazka, zda by takova zafizeni mohla spliovat pozadavky smérnice 1999/5/ES, tj.
zejména zda by nezpisobovala Skodlivé interference, kdyby se pouzivala ke svému
stanovenému ucelu.

Uvedené vede k paradoxnimu, av§ak spravnému zavéru: je-li stanovenym ucelem, aby tato
zatizeni nebyla ve SpoleCenstvi uvadéna do provozu, splnuji pfi své necinnosti zakladni
pozadavky. Takze i radiova zafizeni s vysokym vykonem by vyhovovala smérnici 1999/5/ES
(dokud by ztstavala vypnuta!).

Existuji vsak tfidy zatizeni, kterda mohou byt v souladu se smérnici 1999/5/ES, i kdyz jsou
uvedena do provozu (tj. zapnuta). Zejména jsou to zafizeni pracujici jako koncova zatizeni
pro moderni bunkové komunikacéni systémy, ktera vysilaji pouze pod kontrolou siti, a proto
by nikdy nevysilala ve Spolecenstvi, jestlize sit’ s kontrolou nad vysilanim neexistuje.
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Spravnou cestou k feseni problému skodlivych interferenci zpiisobovanych témito zatfizenimi
je pouziti ochrannych opatfeni, kterd jiz jsou ve smérnici 1999/5/ES obsazena. Lze
predpokladat, Ze tyto vyrobky by se dostavaly na trh stejné€, bez ohledu na to, zda budou
povoleny (napt. na zakladé ptimych objednavek zasilanych do USA elektronickou postou). Je
proto ucelné, aby byly podrobeny pravidliim Spolecenstvi, ktera zejména ukladaji vyrobctim,
aby oznamili svlij zamér uvést vyrobek na trh a nalezité informovali uzivatele.

Vyrobce by proto mohl prohlasit, ze zafizeni je mozno zapnout (i kdyz bez jakéhokoli
uzitecného ucelu, o cemz by mél uzivatele informovat, pokud nechce vyvolat dojem, Ze jej
chce oklamat). Pokud tomu tak neni a zafizeni by mohlo zptsobovat Skodlivé interference,
mohou ¢lenské staty pouzit ustanoveni ¢l. 9 odst. 5 smérnice 1999/5/ES.

Zavér

Radiova zafizeni, ktera nemohou pracovat nikde ve Spolecenstvi, se mohou ve Spolecenstvi
volné pohybovat, pficemz vyrobci jsou povinni dodrZzovat jeho pravidla. Pokud je velka
pravdépodobnost vzniku skodlivych interferenci, mohou ¢lenské staty pouzit ustanoveni ¢l. 9
odst. 5 smérnice 1999/5/ES.

10. Prechodna ustanoveni smérnice 1999/5/ES

Otazka 1: Jakou ulohu mohou a maji hrat notifikované subjekty u vyrobki,
které jsou oznaceny podle starych predpisi?

V ¢l. 18 odst. 2 smérnice 1999/5/ES je stanoveno, dokdy mohou byt uvadéna na trh zafizeni,
ktera byla schvélena podle predpisti clenskych statti a Spolecenstvi. Cilem tohoto ¢lanku bylo
umoznit, aby tato zafizeni byla uvadéna na trh do 2 let od vstupu smérnice 1999/5/ES

vvvvvv

To znamen4, Ze v obdobi od 8. 4. 2000 do 8. 4. 2001 mohla byt tato zatizeni uvadéna na trh
podle smérnice 98/13/ES (s oznacenim CE, c¢islem notifikovaného subjektu a znackou
v podobé dvou zkiizenych hokejek) nebo podle vnitrostatnich ptedpisi.

V textu smérnice 1999/5/ES se jevi urcitd nejasnost, nebot’ smernice 98/13/ES byla zrusena
atim zjevn¢ odpada pravni zaklad pro notifikované subjekty, jejichz cislo se pfipojuje
k zatizeni. V disledku toho by notifikované subjekty jiz nemély nést za vyrobky odpovédnost
a nemusely by byt ochotny nadale plnit své ukoly podle ptiloh II a III smérnice 98/13/ES.

Otazka 2: Je moZny volny obéh zarizeni, které bylo schvaleno a oznaceno podle
starych vnitrostatnich predpisi?

Smérnice 1999/5/ES zavadi zasadu volného pohybu zbozi pro vyrobky, které nejsou po
technické strance harmonizovany a dosud spadaji od oblasti plisobnosti vnitrostatnich
predpisti. V obdobi od 8. 4.2000 do 8.4.2001 mohla byt tato zafizeni nadale oznaovana
podle vnitrostatnich ptedpisit pro jejich schvalovani. Byla vznesena otazka, zda se tato
zafizeni skute¢né mohou voln¢ pohybovat.
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Otazka 3: Definice pojmu ,,poprvé uveden na trh*

Smérnice 1999/5/ES stanovila extrémné kratké ptechodné obdobi v porovndni s jinymi
smérnicemi. Z toho vyplyva, Ze pied 8. dubnem 2000 nebylo mozno deklarovat shodu se
smérnici 1999/5/ES, kdezto po 8. dubnu 2001 je pfed uvedenim vyrobku na trh nutno
deklarovat shodu se smérnici 1999/5/ES.

Analyza predpist
V ¢l. 18 odst. 2 smérnice 1999/5/ES (pod nazvem ¢lanku ,,Pfechodna ustanoveni®) se uvadi:

., Clenské staty nebudou branit uvadéni na trh a do provozu pristrojii, které jsou ve shodé
s ustanovenimi smernice 98/13/ES nebo s predpisy platnymi na jejich uzemi a které byly
poprvé uvedeny na trh pred vstupem této smernice v platnost nebo nejpozdéji dva roky po
vstupu této smernice v platnost. “.

Smérnice 1999/5/ES vstoupila v platnost 7. dubna 1999. M¢la byt pievzata do vnitrostatni
legislativy do 7. dubna 2000 a provadéna od 8. dubna 2000.

V prvni verzi ,,Navodu pro zavadéni harmoniza¢nich smérnic Spolecenstvi zaloZenych na
novém pfistupu a globalnim pfistupu® (vydané v roce 1994; na strané¢ 28 francouzského
vydani a dalSich) se uvadi, ze ptfechodné obdobi predpokladané témito smérnicemi ma
zejména umoznit, ,,aby vyrobci, kteri ziskali prava podle predpisii existujicich pred novou
smérnici, mohli tato prava uplatnit” a ,,aby mohli prodat sve zdasoby vyrobkii, které byly
vyrobeny v souladu s vnitrostatnimi predpisy platnymi prede dnem vstupu smérnice
v platnost . Dale se uvadi, ze ,,po skonceni prechodného obdobi jsou clenské staty povinny
ukoncit platnost dosud pouzivanych vnitrostatnich predpisii® a ,,vnitrostatni opatieni pro
provadeni smérnice se stanou jedinymi platnymi predpisy pro vyrobky a pozadavky, které se
na tyto vyrobky vztahuji ve vSech clenskych statech, s vyloucenim vSech ostatnich “.

Ve druhé verzi tohoto navodu vydané v roce 1999 se v oddilu 2.4 uvadi:

,,Béhem prechodného obdobi mohou byt vyrobky vyhovujici vSem prislusnym smérnicim
uvedeny na trh Spolecenstvi a uvedeny do provozu v kterémkoli clenskeém state. Vyrobky
vyrobené v souladu s vnitrostatnimi predpisy nebo s nezavaznymi technickymi specifikacemi
se pohybuji volné podle zdasad stanovenych clanky 30 a 36 Smlouvy “.

Poznamka pod cCarou dale uptesiuje: ,, Pokud vsak nahrazované vnitrostatni predpisy
prebiraji existujici harmonizované pravni predpisy Spolecenstvi, podléhaji volnému pohybu
béhem prechodného obdobi vsechny vyrobky - at uz podle nového, nebo starého systému.
Napriklad smérnice o rdadiovych zarizenich a telekomunikacnich koncovych zarizenich
nahrazuje existujici smérnici o telekomunikacnich koncovych zarizenich. “.

Dale se zde uvadi: ,, Behem prechodného obdobi nesméji clenské staty provadét zadné zmeny
dotycného systemu, které by zménily pozadavky na vyrobky nebo postup posuzovani shody,
nebo jinak ovlivnily ziskana prava ... Po uplynuti prechodného obdobi jsou clenské staty
povinny ukoncit platnost stavajicich ndrodnich systémii ... vyrobky nesméji byt naddle
vyrabény v souladu se schvalenim typu nebo jinymi certifikaty vydanymi v systému, ktery bude

I

zrusen. .
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Konecné¢ se konstatuje:

,,Oznaceni CE podle obecného pravidla vyjadruje, zZe vyrobky, které podléhaji nekolika
smérnicim, v nichz se stanovi jeho pripojeni, vyhovuji ustanovenim vsech téchto smérnic.
Pokud vsak jedna ci vice z téchto smérnic umoznuji vyrobci, aby v pribehu prechodného
obdobi zvolil, ktery rezim chce pouzit, oznaceni CE vyjadiuje soulad pouze se smérnicemi
pouzitymi vyrobcem. Z tohoto ditvodu nemusi béhem prechodného obdobi oznaceni CE vzidy
vyjadiovat, Ze vyrobek vyhovuje vSem smérnicim, v nichz se stanovi jeho pripojeni. Proto ...
musi dokumenty, zpravy nebo ndvod kpouZiti vyZadované smérnicemi a doprovazejici
vyrobek zietelné uvadet, které smérnice vyrobce pouzil. .

V souvislosti s novym pfistupem je ,,uvedeni na trh* definovano takto: ,, Vyrobek je na trh
Spolecenstvi uveden, kdyz je poprvé zpristupnén. To se stane, kdyZz je vyrobek predan ze
stadia vyroby se zamérem distribuce nebo pouzivani na trhu Spolecenstvi. Pojem uvedeni na
trh se vztahuje na kazdy jednotlivy vyrobek, ne na druh vyrobku, a to at' byl vyroben jako

“«

samostatna jednotka nebo sériove. “.

Zavér
Ptechodna ustanoveni smérnice 1999/5/ES je proto tieba interpretovat timto zptisobem:

Pied 7. dubnem 2000

JelikoZ ustanoveni vnitrostatnich ptedpisit provadejicich smémici 1999/5/ES platila az od
8. dubna 2000, uplatiiovaly se vnitrostatni piedpisy provadéjici smérnici 98/13/ES u zatizeni
spadajicich do jeji oblasti plisobnosti a ustanoveni ¢lankti 28 a 30 Smlouvy u ostatnich
zafizeni.

Od 8. dubna 2000 do 7. dubna 2001
Uplatiioval se piechodny rezim a vyrobci mohli uvadét na trh a do provozu zatizeni, ktera
byla v souladu:

e se smérnici 1999/5/ES,

e se smérnici 98/13/ES (v ptipad¢ zatizeni, kterd spadala do oblasti jeji ptisobnosti),

e s vnitrostatnimi pfedpisy (napf. u radiovych zafizeni, kterd nespadala do oblasti
pusobnosti smérnice 98/13/ES).

V prvnich dvou piipadech se zafizeni mohla volné pohybovat na zéklad¢ ustanoveni obou
uvedenych smérnic. Ve tretim piipadé se uplatinovaly ¢lanky 28 a 30 Smlouvy.

Aby se u prvnich dvou ptipada predeslo nedorozumeéni, pokud se tyka vyznamu oznaceni CE,
mélo byt v dokumentaci jasné uvedeno, ktera smeérnice byla pouzita (1999/5/ES nebo
98/13/ES).

Ve tfetim piipadé mélo byt v dokumentaci uvedeno, ze oznaceni CE udava, ze zafizeni je
v souladu se smérnicemi 89/336/EHS (elektromagnetickd kompatibilita) a 73/23/EHS (nizké
napéti), a nikoli se smérnicemi 98/13/ES nebo 1999/5/ES.

Nebylo by spravné se domnivat, ze po 8. dubnu 2000 byla existence notifikovanych subjektt
v ramci smérnice 98/13/ES pravné sporna. Zrusenim smérnice 98/13/ES (podle ¢l. 20 odst. 1
smérnice 1999/5/ES) nebyla dotCena ustanoveni pro piechodné obdobi (Cl. 18 odst. 2). Je
proto tfeba upfesnit, kterd ustanoveni smérnice 98/13/ES zistavala b&hem piechodného
obdobi v platnosti.
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Cl. 18 odst. 2 smérnice 1999/5/ES stanovi povinnost ¢lenskych statd, aby povolily ,, uvddéni
na trh a do provozu pristrojii, které jsou ve shode s ustanovenimi smérnice 98/13/ES... . Jde
o zafizeni, ktera byla vyrobena pied 8. dubnem 2001, avSak nebyla do tohoto dne uvedena na
trh. Toto ustanoveni je v souladu s cilem pfechodného obdobi, tj. umoznit vyrobci, aby
vyprodal své zasoby. Rovnéz jde o zatfizeni, ktera byla vyrobena mezi 8. dubnem 2000
a 7. dubnem 2001 na zaklad¢ prav, ktera vyrobce ziskal pfed timto obdobim. Vyrobce, ktery
pred 8. dubnem 2000 obdrzel od notifikovaného subjektu certifikat piezkouseni typu, mohl
tento certifikat pouzivat k vyrob¢ zafizeni a jejich uvadéni na trh do 7. dubna 2001 a vydavat
prohlaseni o jejich shod¢ s typem (podle ptilohy II a IIT smérnice 98/13/ES). Totéz plati pro
vyrobece, ktery obdrzel osvédceni o komplexnim zabezpeceni jakosti podle ptilohy IV
smérnice 98/13/ES. Notifikované subjekty proto mély v tomto obdobi pokracovat v plnéni
svych kol dozoru podle ustanoveni zminénych ptiloh.

Lze tézko ptredpokladat, ze ustanoveni Cl. 18 odst. 2 smérnice 1999/5/ES se vztahuji na
zafizeni, ktera byla vyrobena mezi 8. dubnem 2000 a 7. dubnem 2001 na zdklad¢ prav, ktera
vyrobce ziskal v tomto obdobi podle smérnice 98/13/ES. Tato interpretace by byla v rozporu
s cilem prechodného obdobi, kdy maji tato prava postupné zanikat. Proto nova prava jiz
nemeéla byt udélovana a uplatinovana méla byt pouze pravidla nového rezimu.

Vyse uvedené je ziejmé jen akademickou uvahou, nebot’ vyrobci sotva mohli mit zajem na
ziskani certifikatl, které by ztracely hodnotu po 8. dubnu 2000, kdy je mozno pouzivat
postupy podle smérnice 1999/5/ES.

Od 8. dubna 2001

Pouziva se pouze smérnice 1999/5/ES. Zatizeni, kterd byla uvedena na trh pfed uvedenym
datem, vSak mohou byt uvaddéna do provozu za ptredpokladu, ze v dob¢ svého uvedeni na trh
byla ptipravena k pouziti.

Cl. 18 odst. 2 smérmice 1999/5/ES vyslovné neuvadi, Ze po 8. dubnu 2001 jiZ neni dovoleno
uvadét na trh zafizeni, kterd jsou v souladu s vnitrostatnimi pfedpisy, ani nespecifikuje, zda se
tato zafizeni mohou volné pohybovat. Ve skutecnosti to vSak neni nutné, protoze 8. dubna
2001 jiz ptechodny rezim skoncil. Uplatituje se rezim podle smérnice 1999/5/ES a v souladu
sC¢l. 6 odst. 1 jiz neni mozno uvadét na trh zafizeni, které neni se smérnici 1999/5/ES
v souladu.

11. Zverejnovani rozhrani pro inovacni sluzby; mozZnost stanoveni polohy
koncového bodu sité na uzivatelské strané koncového zarizeni

Otazka: Mohou clenské staty stanovit polohu koncového bodu sité na
uzivatelské strané koncového zarizeni?

Cl. 4 odst. 2 smérnice 1999/5/ES uklada provozovatelim telekomunikaénich siti, aby diive,
nez nabidnou vefejné sluzby poskytované prostiednictvim své sité, zvetejnili specifikace
pfisluSnych rozhrani. Smérnice 1999/5/ES uklada tuto povinnost vS§em provozovateliim, bez
ohledu na trzni silu. N&kteti provozovatelé siti se této povinnosti brani s tim, Ze by brzdila
rozvoj inovacnich sluzeb. Tvrdi, Ze inovace by se prosazovaly vn¢ Spolecenstvi v zemich, kde
takova povinnost neexistuje.
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Bylo navrzeno, aby n¢které tfidy zatizeni byly z této povinnosti vynaty. Jiny navrh byl, aby
byl definovéan koncovy bod sité na uzivatelské stran¢ koncového zatizeni (definice koncového
zafizeni sit€ je uvedena ve smérnici 97/51/ES).

Analyza predpisi
V ¢l. 2 pism. e) smérnice 1999/5/ES je pro tcely smérnice uvedena tato definice rozhrani:

., Fozhranim ‘ se rozumi

o koncovy bod sité, tj. bod fyzického pripojeni, ktery je uzivateli k dispozici pro pristup
k verejné telekomunikacni siti, a/nebo

o radiové rozhrani pro cestu radiovych vin mezi radiovymi zarizenimi

a jejich technické specifikace, *

V ¢l. 4 odst. 2 smérnice 1999/5/ES je stanoveno:

., Clenské staty oznami Komisi typy rozhrani, které wunich provozovatelé verejnych
telekomunikacnich siti nabizeji. Clenské stdty zajisti, aby tito provozovatelé zverejnili presné
a odpovidajici technické specifikace téchto rozhrani, diive nez budou sluzby poskytované
prostrednictvim téchto rozhrani k dispozici verejnosti, a aby pravidelné zverejiiovali veskeré
aktualizované specifikace. Tyto specifikace musi byt dostatecné podrobné, aby umozinovaly
konstruovat telekomunikacni koncova zarizeni schopnd vyuzivat vsechny sluzby, které jsou
prostrednictvim prislusnych rozhrani poskytovany. Tyto specifikace musi kromé jiného
obsahovat veskeré informace, které jsou nezbytné k tomu, aby vyrobci mohli podle svého
uvazeni provadet prislusné zkousky tkajici se zdakladnich pozadavki platnych pro
telekomunikacni koncovd zarizeni. Clenské staty zajisti, aby tyto specifikace byly
u provozovatelii snadno dostupné.

Cl. 4 odst.2 tudiz predpoklada, Ze provozovatelé siti jsou povinni zvefejnit technické
specifikace rozhrani pfed nabizenim sluzeb pfes tato rozhrani. Tato povinnost se vztahuje na
vSechna rozhrani definovanad v ¢l. 2 pism. e). Proto nelze povolit, aby byla tato rozhrani
zvefejnéna az poté, co byly nové sluzby nabidnuty verejnosti.

Smérnice 1999/5/ES vsSak nespecifikuje casovy interval mezi zvefejnénim specifikace
rozhrani a nabidkou sluzby vefejnosti. Proto ¢lenské staty mohou tento interval volit rizn€.
Zejména mohou stanovit kratké intervaly pro provozovatele, ktefi nabizeji nové sluzby, aby
inovace a jejich schopnost obstat v soutézi nebyly znevyhodnény.

Zavér

Neni mozné povolit, aby byla specifikace rozhrani zvefejnéna az poté, co byla sluzba poprvé
nabidnuta vetejnosti. Rovnéz neni mozné, aby byla poloha koncového bodu sité stanovena
vn¢ telekomunikacni site.
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12. Dopady ustanoveni Svétové obchodni organizace a Smlouvy
o zaloZeni Evropského spolecenstvi na regulaci rozhrani v ¢lenskych
statech

Otazka: Jaka omezeni pro regulaci rozhrani vyplyvaji ¢lenskym statim
z ustanoveni WTO a Smlouvy?

I kdyZz smérnice 1999/5/ES odstranuje fadu piekazek danych rtiznorodymi vnitrostatnimi
predpisy, neharmonizuje vyuzivani kmitoc¢tového spektra. Neexistence harmonizace spektra
ve Spole€enstvi nepochybné vede k mnozstevnim omezenim obchodu, kterd jsou v rozporu
s Clankem 28 Smlouvy.

Vyuzivani spektra proto musi maximalné¢ harmonizovat ¢lenské staty. Vzhledem k rozsahu
instalovanych zatizeni a dlouhodobym opravnénim k uzivani je harmonizace spektra v ramci
Spolecenstvi problémem, ktery lze fesit jen postupné a v delSim casovém horizontu. Evropsky
vybor pro radiokomunikace (ERC) zkoumd cesty, kterymi by bylo mozno v této véci
postupovat. Komise nedavno vydala Zelenou knihu jako podklad k diskusi o tloze
Spolecenstvi v této oblasti.

Smérnice 1999/5/ES bere v tivahu neexistenci harmonizace spektra, a proto zavadi pojem
»~fozhrani upravovanych vnitrostatnimi predpisy” (Cl. 4 odst. 1), kterd musi byt oznamena
Komisi na zaklad€ bud’ smérnice 98/34/ES, nebo samotné 1999/5/ES.

Vlada USA neddvno vznesla namitky proti politice EU uplatiované pii zavadéni tieti
generace mobilnich systémil a zejména proti zaméru EU piedepsat, aby v kazdém ¢lenském
staté alespon jeden operator pouzival urcitou technologii zajistujici celoevropsky roaming.
Tyto skutecnosti byly popudem k diskusi o tom, co mohou ¢lenské staty skutecné vnitrostatné
regulovat (viz dokument ERC). Otazku zejména vznesla ve vyboru TCAM 2 francouzska
delegace, ktera pozadala Komisi o stanovisko a pfednesla urcité navrhy (dokument TCAM 2
(99) 26).

Analyza predpisi
V bodé 32 odiavodnéni smérnice 1999/5/ES se uvadi:

., vzhledem k tomu, Ze by radiovym zarizenim a telekomunikacnim koncovym zarizenim, kterd
spliuji prislusné zakladni pozadavky, mél byt povolen volny obéh, Ze by temto zarizenim mélo
byt povoleno, aby byla uviadena do provozu za ucelem, k némuz jsou urcena; zZe toto uvadeni
do provozu miize byt vazano udélenim opravneni kuzivani kmitoctového spektra
a k poskytovani dotycné sluzby, *

V ¢lanku 3 smérnice 1999/5/ES se mezi zakladnimi pozadavky na radiova zatizeni uvadi, ze
zatizeni musi byt konstruovana tak, aby efektivné vyuzivala kmitoctového spektra
pridéleného pro zemskou/kosmickou radiokomunikaci a zdroji umisténych na obézné draze
a aby se zabranilo Skodlivym interferencim.

Podle ¢l. 7 odst. 2 smérnice 1999/5/ES |, clenské staty mohou omezit uvadeni radiovych
zarizeni do provozu pouze z diuvodi tykajicich se efektivniho avhodného vyuzivani
kmitoctového spektra, zabraneni Skodlivym interferencim nebo zaleZitosti tykajicich se
verejného zdravi “.
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Jestlize tim, Ze Clenské staty pfidéluji neharmonizovana kmitoCtova pasma, vzniknou
piekazky volnému pohybu radiovych zatizeni a sluzeb, miize SpoleCenstvi v zajmu vytvoreni
jednotného trhu rozhodnout o harmonizaci spektra zavedenim opatieni, kterymi se sluzbam
pridéli kmitocty a stanovi technické podminky.

Pokud by Spolecenstvi nepfijalo opatfeni k harmonizaci vyuzivani spektra, mohou pfijmout
opatfeni v této oblasti Clenské staty pifi dodrzeni pravidel stanovenych Smlouvou, zejména
jejimi ¢lanky 28 az 30.

Smérnice 1999/5/ES neharmonizuje vyuzivani radiového kmitoctového spektra a pripousti,
aby vyuzivani spektra regulovaly clenské staty. Zaroven vSak stanovi, ze vnitrostatni
predpisy, které omezuji uvadéni radiovych zafizeni do provozu, mohou uvadét pouze
omezeny pocet davodu.

Vyse uvedené nevylucuje moznost, aby cClenské staty zabranily pfistupu zafizeni na trh
z divodi, které smérnice 1999/5/ES neuvadi, a to na zakladé ¢lanku 30 Smlouvy. Clanek 30
Smlouvy stanovi fadu diivodd v obecném zajmu, které opravnuji k piijeti vnitrostatnich
opatfeni omezujicich volny pohyb zbozi (vetfejny potadek, vefejna bezpecnost, ochrana
zdravi). Jurisprudence Soudniho dvora ptipousti i dalsi ,,naléhavé divody®, pokud vnitrostatni
opatfeni neni diskriminac¢ni povahy.

V kazdém piipadé musi byt takova opatfeni priméfend, tj. nezbytna z hlediska splnéni
pozadavku ve vetejném zajmu.

Z uvedenych divodu clenské stdty v podstaté nemohou stanovit, aby byla pii urcitych
kmitoctech pouzita jedina technologie, pokud nelze prokazat, Zze je to jediny zpusob, jak
mohou byt splnény pozadavky ve vefejném zajmu, které uzndvaji pravni piedpisy
Spolecenstvi, a zejména jestlize pouzivani nckolika technologii na stejném kmitoctu by
zpusobovalo Skodlivé interference.

Podobna jsou i pravidla WTO. V bod¢€ 2.2 Dohody o technickych ptekazkach obchodu
(dokument ,,TBT-GATT 1994 v ptiloze 1A Dohody o zalozeni WTO z roku 1994) se uvadi:

Clenové zajisti, aby technické predpisy nebyly pripravovany, prijimdany nebo uplatiioviny
s cilem nebo diisledkem vytvaret zbytecné prekazky mezinarodniho obchodu. Za tim ucelem
nebudou technické predpisy omezovat obchod vice, nez je treba ke splnéni oprdavnéného cile,
berouce pritom v uvahu rizika, ktera by nesplnéni mohlo zpiisobit. K takovym opravnenym
ctliim patri, mimo jiné, ndarodni bezpecnost, zabranéni podvodnym praktikam, ochrana zdravi
nebo bezpecnosti lidi, zdravi nebo Zivota zvirat nebo rostlin nebo ochrana zivotniho prostiedi.
Pri hodnoceni takovych rizik se jako patricné berou v uvahu, mimo jiné, dostupné védecké
a technické informace, prislusna zpracovatelska technologie nebo zamyslené konecné uziti
vyrobkui.

V bodé 2.8 této dohody se pak uvadi:

Kde je to vhodné, budou Clenové specifikovat technické predpisy na zdkladé vyrobnich
pozadavkii v provoznich podminkach spise nez v konstrukénich nebo popisnych
charakteristikach.

Tato ustanoveni ukladaji SpoleCenstvi a CcClenskym statim povinnosti srovnatelné
s povinnostmi podle pravnich predpisii SpoleCenstvi, s tim rozdilem, ze se tykaji prekazek
dovozu zbozi z tietich zemi.
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Zavér

Cilem regulace rozhrani by v podstaté mélo byt splnéni pozadavki ¢l. 7 odst. 2 (efektivni
a vhodné vyuzivani radiového kmitoctového spektra, zabranéni Skodlivym interferencim
a ochrana vetejného zdravi). Pfedepsani urcité technologie by mohlo byt opravnéné pouze
v piipad¢, kdyby bylo mozné prokazat, Ze jedin¢ timto opatienim lze zabranit Skodlivym
interferencim.

13. Pripojeni identifika¢niho Ccisla notifikovaného subjektu v pripadé
nékolika subjekti zucastnénych v postupu posuzovani shody (podle
priloh III a IV smérnice 1999/5/ES)

Otazka: Jaké cislo notifikovaného subjektu ma byt pripojeno, jestlize se na
pInéni ukoli v ramci posuzovani shody podili vice notifikovanych
subjekti

Podle ¢l. 12 odst. 1 smérice 1999/5/ES je vyrobce povinen pfipojit na radiové zatizeni Cislo
notifikovaného subjektu. Jestlize vSak vyrobce provadi série zkousek podle harmonizované
normy a pouziva postup podle ptilohy III, tato povinnost odpada.

Smérnice 1999/5/ES (v ptiloze IV) nabizi vyrobci moznost, aby do procesu posuzovani shody
koncového zafizeni zapojil vice notifikovanych subjektl. Muze napiiklad pozadat jeden
notifikovany subjekt, aby piedepsal série zkousek, a dvéma subjektim piedlozit soubor
technickych konstrukénich podkladi k vyjadieni stanoviska (z nichz by jeden wvyjadfil
stanovisko napft. k bezpecnostnim aspektlim a druhy k radiovym aspektiim).

Vznika tak otazka, které ¢islo notifikovaného subjektu ma byt k zatizeni ptipojeno.

Analyza predpisi

Ve druhém odstavei €¢l. 12 odst. 1 smérnice 1999/5/ES je stanoveno: ,, Pokud se pouziji
postupy stanovenée v prilohach III, IV nebo V, je toto oznaceni doprovazeno identifikacnim
cislem notifikovaného subjektu podle ¢l. 11 odst. 1. U radiovych zarizeni se navic uvadi
identifikator tridy zarizeni, pokud byl pridélen. K zarizeni miize byt pripojeno jakékoli jiné
oznaceni pod podminkou, Ze se tim nesnizi viditelnost a citelnost oznaceni CE." (4j.
identifika¢ni ¢islo notifikovaného subjektu, ktery se zucastnil postupii posuzovani shody
podle ptiloh I az V).

V piiloze IV smérnice 1999/5/ES (Soubor technickych konstrukénich podkladii) se uvadi:

., Vyrobce nebo jeho zplnomocnény zdstupce usazeny ve Spolecenstvi nebo osoba odpovédna
za uvadeni pristroje na trh predlozi tento soubor technickych konstrukcnich podkladii
jednomu nebo nekolika notifikovanym subjektiim, z nichz kazdy musi byt informovan o tom,
které ostatni notifikované subjekty soubor technickych konstrukcnich podkladii obdrzely.
Kdykoli se notifikovany subjekt podili na vybéru sérii zakladnich zkouSek nebo prezkoumava
technickou dokumentaci, musi byt pfipojeno jeho identifikacni ¢islo jako soucast oznaceni.
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Zavér
Jestlize se na posuzovani shody podili vice nez jeden notifikovany subjekt, musi byt
k zatizeni ptfipojena identifikacni ¢isla kazdého subjektu.

14. Vyrobci, zastupci nebo osoby odpovédné za uvedeni na trh

Otazka: Jaké jsou rozdily mezi vyrobcem, zplnomocnénym zastupcem
a osobou odpovédnou za uvedeni na trh?

Smérnice 1999/5/ES pouziva nékolik termind tykajicich se hospodaiskych subjekti
odpovédnych za vyrobek. Pokud se tykad pfipojovani oznaceni, jevi se urCity rozpor mezi
ustanovenim ¢l. 12 odst. 1 a ustanovenimi, ktera se vztahuji na postupy posuzovani shody
v bodé 1 pfilohy Il a v bod¢ 1 ptilohy V, kde se uvadi:

v ¢l. 12 odst. 1: vyrobce, zastupce nebo osoba odpovédna za uvedeni na trh;
v bodé¢ 1 ptilohy II: vyrobce nebo zastupce (v piilohach III a IV je odkaz na ptilohu II);

v bode¢ 1 prilohy V (komplexni zabezpecovani jakosti): vyrobce.
Mimo to byla vznesena piipominka, Ze podle pfilohy III spociva hlavni odpovédnost na
vyrobci.

Vyrobce provadi nebo dava provést série radiotechnickych zkousek a voli notifikovany
subjekt. Podle ptilohy III je vSak rovnéz mozné, aby prohlaseni o tom, Ze byly provedeny
zkousky a pfistroj splituje zakladni pozadavky, ucinila osoba odpovédna za uvedeni na trh.
V piiloze III je ptitom odkaz na ptilohu II, z niz vyplyva, ze prohlaSeni o splnéni zékladnich
pozadavkl muze ucinit pouze vyrobce nebo jeho zplnomocnény zastupce.

Analyza predpist

V bod¢ 35 odivodnéni smérnice 1999/5/ES se uvadi: ,,...vyrobce, jeho zplnomocnény
zdastupce nebo osoba odpovedna za uvadeéni pristrojit na trh Spolecenstvi odpovida za skodu
podle ustanoveni pravnich predpisii clenskych statu pro smluvni  a mimosmiluvni
odpovédnost “.

Ve druhé verzi ,,Navodu pro zavadéni harmoniza¢nich smérnic Spolecenstvi zaloZzenych na
novém pfistupu a globalnim pfistupu‘ je uvedeno:

v oddilu 3.3 ,,Dovozce/osoba odpovédna za uvedeni na trh*;

,,Podle smérnic nového pristupu musi byt dovozce (osoba odpovédna za uvedeni na trh)
schopen poskytnout organu dozoru kopii ES prohlaseni o shodé a predloZit technickou
dokumentaci. Tuto odpovédnost ma dovozce (osoba odpovédnd za uvedeni na trh) pouze
v pripade, Ze vyrobce neni usazen ve SpolecCenstvi nebo nema ve SpolecCenstvi

zplnomocnéného zdstupce. “.
v oddilu 7.3 ,,Pfipojeni oznaceni CE*:

, Vyrobce usazeny ve Spolecenstvi nebo mimo Spolecenstvi je osoba nesouci konecnou
odpovednost za shodu vyrobku s ustanovenimi smérnice a za pripojeni oznaceni CE. Vyrobce
miize jmenovat zplnomocnéného zdstupce usazeného ve Spolecenstvi, aby jednal jeho jménem.

‘

Vyjimecne miize osoba odpovédna za uvedeni vyrobku na trh prevzit odpovédnost vyrobce. “.
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Cl. 12 odst. 1 smérnice 1999/5/ES obsahuje obecné ustanoveni, podle né&jz existuji tii
moznosti, pokud se tyka osoby odpovédné za uvedeni na trh. Toto ustanoveni je doplnéno
zvlastnimi ustanovenimi obsaZenymi v ptilohach ke smérnici.

V bodé¢ 1 prilohy II smérnice 1999/5/ES se uvadi: ,, Vyrobce nebo jeho zplnomocnény
zdastupce usazeny ve Spolecenstvi je povinen opatrit kazdy vyrobek oznacenim CE
a vypracovat pisemné prohlaseni o shode.“ V bod¢ 3 prilohy II se uvadi: ,, Pokud vyrobce ani
jeho zplnomocnény zastupce neni usazen SpolecCenstvi, povinnost uchovdvat technickou
dokumentaci k dispozici pripada osobé, ktera uvadi vyrobek na trh Spolecenstvi.“ V posledné
uvedeném piipad¢ ma byt dovozce schopen poskytnout prohlaseni vyrobce o shodé.

Ptilohy III a IV ptebiraji tyto pozadavky z ptilohy II.

Z uvedeného vyplyva, Ze podle bodu 1 ptilohy Il odpovida za oznaceni vyrobce usazeny ve
Spolecenstvi nebo pii jeho nepfitomnosti, poptipadé za jinych okolnosti, jeho zplnomocnény
zastupce. Pokud neni usazen ve SpolecCenstvi vyrobce ani jeho zplnomocnény zdstupce,
ptipada tato odpoveédnost osobé, kterd uvadi vyrobek na trh.

V pitiloze III se uvadi: ,, Vyrobce nebo jeho zplnomocnény zastupce usazeny ve Spolecenstvi
nebo osoba odpovédna za uvadeni pristroje na trh prohlasuje, Ze tyto zkousky byly provedeny
a ze pristroj spliuje vSechny zakladni pozadavky...”. Toto ustanoveni je tieba chapat
z hlediska ustanoveni pfilohy II, ktera plati v kontextu postupu podle pftilohy III. Z toho
plyne, Ze osoba odpovédna za uvedeni na trh ¢ini prohlaSeni o shod¢ pouze tehdy, jestlize
vyrobcee ani jeho zplnomocnény zéstupce neni usazen ve Spolecenstvi.

Ptiloha V se na ptilohu II neodvolava. V bod¢ 1 ptilohy V se uvadi:

., Komplexni zabezpecovani jakosti je postup, kterym vyrobce, ktery plni povinnosti podle
bodu 2, zajistuje a prohlasuje, ze dotycné vyrobky spliuji pozadavky této smérnice, které se
na né vztahuji. Vyrobce je povinen opatrit kazdy vyrobek znackou podle ¢l. 12 odst. 1
a vypracovat pisemné prohlaseni o shode. “.

Toto neni v rozporu s ustanovenim ¢l. 12 odst. 1: pfiloha V specificky omezuje dotycnou
povinnost pouze na jednu z moznosti predpokladanych v ¢l. 12 odst. 1: oznaceni CE mize

ptipojit pouze vyrobce.

Zavér
Z vyse uvedeného vyplyva, ze v dotycném ohledu neexistuji ve smérnici 1999/5/ES Zadné
rozpory.

15. Clensky stat, kterému je tieba podle ¢l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES
oznamit radiové zarizeni

Otazka: Ma vyrobce oznamit radiové zarizeni ¢lenskému statu, ve kterém
miiZe byt toto zarizeni pouZito, nebo ve kterém se uvadi na trh?

V ¢l 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES je pouzita formulace ,,...uvést tato zafizeni na jeho
vnitrostatni trh*. Potencidlni problém vznika, jestlize vyrobek, o némz vyrobce prohlasuje, ze
je urcen k pouziti v ur¢itém ¢lenském staté, neni v tomto stat€¢ uvadén na trh.
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V takovém ptipadé¢ mize byt sporné, zda je vyrobce podle smérnice 1999/5/ES povinen dat
oznameni organu, ktery v doty¢ném stat¢ odpovida za spravu kmitoctového spektra.

Analyza predpisi
V bodé 31 odiavodnéni smérnice 1999/5/ES se uvadi:

,, vzhledem k tomu, Ze by vyrobci méli clenskym statiim oznamovat svij zameér uvést na trh
radiova zarizeni pouzivajici kmitoctova pasma, jejichZz pouzivani neni v ramci Spolecenstvi
harmonizovano,; Ze clenské staty proto potrebuji stanovit notifikacni postupy, Ze by tyto
postupy mely byt primerené a nemély by predstavovat dalsi postup posuzovani shody... “.

V ¢l. 6 odst. 4 smérnice 1999/5/ES se uvadi:

., V pripadé radiovych zarizeni pouzivajicich kmitoctova pdsma, jejichz pouziti neni v ramci
Spolecenstvi harmonizovano, vyrobce nebo jeho zplnomocnény zdstupce usazeny ve
Spolecenstvi nebo osoba odpovédna za uvadeni pristrojit na trh ozndmi vnitrostatnimu
organu, ktery v prislusném clenském staté odpovida za spravu kmitoctového spektra, zameér
uvést tato zarizeni na jeho vnitrostami trh. .

Zavér
Z uvedeného vyplyva, Zze smérnice 1999/5/ES je jednoznacna a ze oznameni je tieba podat

pouze organu odpovidajicimu za spravu spektra v clenském staté, v némz se vyrobek uvadi na
trh.

16. Odpovédnost osoby, ktera podepisuje prohlaseni o shodé

Otazka: Nese osoba, ktera podepisuje prohliSeni o shodé, osobni
odpovédnost?

Z prumyslu byla vznesena Zadost o vyjasnéni osobni odpovédnosti osoby, ktera podepisuje
prohlaseni o shod¢é, ve srovnani s odpovédnosti organizace, jejimz jménem tato osoba
prohlaseni podepisuje.

Kdyby byla tato osoba osobn¢ odpovédnd, vznikla by v podstaté diskriminacni situace, jelikoz
tuto odpovednost by bylo obtizné vymahat u osob, které sidli mimo EU.

Analyza predpist
V oddilu 3.1.1 navodu pro zavadéni smérnic nového pfistupu je stanoveno:

,,Smérnice noveho pristupu nevyzaduji, aby byl vyrobce usazen ve Spolecenstvi. Odpovédnosti
vyrobce jsou tedy podle smérnic nového pristupu stejné pro vyrobce usazené mimo
Spolecenstvi i pro vyrobce usazené v clenském state.

Mimo to se v bodé 35 odivodnéni smérnice 1999/5/ES uvadi:

,vzhledem k tomu, Ze vyrobci odpovidaji za Skodu zpiisobenou vadnymi pristroji podle
ustanoveni smernice Rady 85/374/EHS; Ze aniz je dotéena odpovédnost ze strany vyrobce,
kazda osoba, kterda v ramci své obchodni cinnosti dovadzi pristroje do Spolecenstvi za ticelem
prodeje, odpovida za Skodu podle vyse uvedené smérnice; Ze vyrobce, jeho zplnomocnény
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zastupce nebo osoba odpovédna za uvadeni pristrojii na trh Spolecenstvi odpovida za Skodu
podle ustanoveni prdavnich predpisii Cclenskych stati pro smluvni a mimosmluvni
odpovédnost, “.

Otazku osobni odpovédnosti osoby, ktera podepisuje prohlaseni o shod¢, je tfeba posoudit
v kontextu pravidel stanovenych smérnici 85/374/EHS. Tato smérnice stanovi obecnou
zasadu, ze vyrobce je odpovédny za nahradu skody. V ¢lanku 7 uvedené smeérnice je
vyjmenovan omezeny pocet ptipadd, kdy vyrobce miize byt odpoveédnosti zprostén. V ¢l. 7
pism. a) se zejména piedpoklada ptipad, kdy vyrobce neuvedl vyrobek na trh. V €l. 8 odst. 1
se vSak uvadi, Ze odpovédnost vyrobce neni omezena, jestlize Skoda vznikla spole¢nym
pusobenim vady vyrobku a zasahem tteti strany.

Zavér

Je velice nepravdépodobné, ze pokud vnitrostatni pravni piedpisy dovoluji stihat osobu, ktera
nepravem podepsala prohlaSeni o shod€, byla by hnana k odpovédnosti pouze tato osoba
a vyrobce by byl odpovédnosti zprostén. Zakladnim pravidlem stale je, Ze odpovédnost nese
vyrobce, bez ohledu na to, zda je usazen ve Spolecenstvi nebo mimo Spolecenstvi, 1 kdyz
v urcitych ptipadech mohou byt spoluodpovédné dalsi osoby.

17. Povinnost zverejnit rozhrani v pripadé provozovateli siti, kteri jiz
sluzby nabizeji

Otazka: Maji zverejnit sva rozhrani provozovatelé, kteri jiz nabizeji sluzby?

Cl. 4 odst. 2 smérnice 1999/5/ES uklada provozovatelim, aby zveiejnili sva rozhrani a tak
umoznili vS§em vyrobciim vyrabét zatizeni zptistupnujici sluzby poskytované prostiednictvim
téchto rozhrani:

., Clenské staty oznami Komisi typy rozhrani, které u nich provozovatelé verejnych
telekomunikacnich siti nabizeji. Clenské staty zajisti, aby tito provozovatelé zverejnili presné
a odpovidajici technické specifikace téchto rozhrani, diive nez budou sluzby poskytované
prostirednictvim téchto rozhrani k dispozici verejnosti, a aby pravidelné zverejnovali veskeré
aktualizované specifikace. Tyto specifikace musi byt dostatecné podrobné, aby umozinovaly
konstruovat telekomunikacni koncova zarizeni schopnd vyuzivat viechny sluzby, které jsou
prostrednictvim prislusnych rozhrani poskytovany. Tyto specifikace musi kromé jiného
obsahovat veskeré informace, které jsou nezbytné k tomu, aby vyrobci mohli podle svého
uvazeni provadet prislusné zkousky tykajici se zdikladnich pozadavkii platnych pro
telekomunikacni koncovd zarizeni. Clenské staty zajisti, aby tyto specifikace byly
u provozovatelit snadno dostupné. *

Toto ustanoveni se vyslovné nezminuje o odpovédnosti provozovateld, ktefi jiz sluzby
nabizeji. Proto je tfeba potvrdit, zda smérnice 1999/5/ES uklada i témto provozovatelim, aby
zvefejnili sva rozhrani pfed vstupem smérnice v platnost, tj. do 8. 4. 2000.

Analyza predpisi
Podle jurisprudence Soudniho dvora se nova pravidla ve Spolecenstvi vztahuji i na dosavadni
situace, existujici pfed datem jejich vstupu v platnost.
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V ¢l 4 odst. 2 smérnice 1999/5/ES se uvadéji ,typy rozhrani, které nabizeji v ¢lenskych
statech provozovatelé telekomunikacnich siti®.

Povinnosti podle ¢l. 4 odst. 2 se vztahuji na vSechna rozhrani, ktera existuji, véetn¢ téch, ktera
existovala predtim, nez smérnice 1999/5/ES byla pfijata.

Clenské staty jsou povinny piijmout pii provadéni smérnice 1999/5/ES opatieni, ktera pfimé;ji
provozovatele vefejnych siti, aby zvefejnili technické specifikace svych rozhrani. Clenské
staty mély prevzit ustanoveni smérnice 1999/5/ES do vnitrostatni legislativy do 7. dubna 2000
a provadét je od 8. dubna 2000 (podle ¢l. 19 odst. 1 smérnice).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Clenské staty maji ulozit provozovateliim, aby zvefejnili sva
dosavadni rozhrani, bez ohledu na to, zda nabizeli své sluzby prede dnem pfiijeti smérnice
1999/5/ES, nebo tak poprvé ucinili az po tomto dni. Povinnost zvefejnit rozhrani v§ak mohla
byt vynucovana az od 8. dubna 2000.

Zavér

Cilem smérnice 1999/5/ES je oddéleni koncovych zatizeni od dodavky sluzeb na zakladé
zprihlednéni podminek pro vyrobce, pokud se tyka charakteristik rozhrani siti. Toto
zpruhlednéni je zaddouci i u rozhrani existujicich siti, a proto muselo byt zamérem zvetejnit
1 existujici rozhrani. Tento vyklad vyplyva z pravni analyzy.

Clenské staty v8ak mohly piimét provozovatele ke zvefejnéni aZz od 8. dubna 2000. Jelikoz
zvetejnéni rozhrani je zédkladnim prvkem provadéni smérnice 1999/5/ES, mély clenské staty
zajistit, aby provozovatelé, kteti tyto udaje dobrovolné nezvetejnili pted 8. dubnem 2000,
ucinili tak k tomuto datu.

18. Povinnost zverejnéni rozhrani radiovych zarizeni pracujicich
v narodnich kmitoctovych pasmech, jejichZ pouzZivani nespada do
oblasti ptisobnosti smérnice 1999/5/ES

Otazka: Existuje povinnost zveiejnit rozhrani radiovych zarizeni pracujicich
v narodnich kmito¢tovych pasmech, jejichZ pouZivani nespada do
oblasti puasobnosti smérnice 1999/5/ES (obrana, stiatni bezpecnost
apod.)?

Jsou clenské staty povinny poskytnout udaje o rozhrani radiovych zafizeni, kterd se
nepouzivaji k civilnim ucelim?

Analyza predpist

Smlouva o zalozeni Evropského spolecenstvi se v podstaté vztahuje na vSechny vyrobky,
vcetné vyrobkll pouzivanych ozbrojenymi silami a policii.

Clenské staty viak mohou pouzit ochranné ustanoveni Smlouvy (El. 296 odst. 1), které je
zprostuje povinnosti uplatiiovat pravni ptedpisy SpolecCenstvi v pfipadé zbrani, munice
a zafizeni pouzivanych vyluéné k vojenskym ucelim, pokud jsou tyto vyrobky uvedeny na
seznamu vydaného Radou dne 15. dubna 1958.
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Na ostatni zafizeni pouzivand ozbrojenymi silami nebo bezpecnostnimi sluzbami se vztahuji
harmonizacni opatieni pfijatd podle ¢lanku 95 Smlouvy, anebo - pokud takova opatieni
neexistuji - pravidla volného pohybu zboZi stanovena ¢lanky 28 a 30 Smlouvy.

V piipad¢ smérnice 1999/5/ES bylo rozhodnuto vyjmout z oblasti jeji ptisobnosti zafizeni,
kterd se pouzivaji vylucné k ¢innostem souvisejicim s vefejnou bezpecnosti, obranou a statni
bezpecnosti (Cl. 1 odst. 5).

Zavér
V disledku vyse uvedeného se povinnost oznamit rozhrani (podle ¢lanku 4) ani zZadné jiné
ustanoveni smérnice 1999/5/ES na zminéné typy zafizeni nevztahuje.

19. Uvedeni jména vyrobce v ramci oznaceni vyrobku

Otazka: Uklada ¢l. 12 odst. 4 smérnice 1999/5/ES vyrobcum, aby uvadéli své
jméno jako soucast oznaceni?

V ¢l 12 odst. 4 smérnice 1999/5/ES je stanoveno, aby k identifikaci pfistroje bylo pouzito
mimo jiné ,,jméno vyrobce nebo osoby odpovédné za uvedeni pristroje na trh“.

Toto ustanoveni vyslovné neuvadi, aby bylo jméno vyrobce uvedeno na zatizeni.

Analyza predpisi

Podle bodu 3 ptilohy VII je vyrobce povinen pfipojit na zafizeni nebo na jeho identifikac¢ni
Stitek oznaceni CE.

Tato povinnost se vztahuje pouze na oznaceni CE, jehoZz soucasti neni jméno vyrobce.
Rozhodnuti Rady 93/465/EHS ze dne 22. Cervence 1993 v casti I B prilohy piedpoklada jako
mozné doplnujici prvky k oznaceni CE c¢islo notifikovaného subjektu (pism. g) a znacku
vyjadfujici zptisob pouziti (pism. h). Protoze jméno vyrobce se nepovazuje za soucast
oznaceni CE, bylo by mozné usuzovat, Ze jméno vyrobce by nemuselo byt nezbytné na
zafizeni uvedeno.

Je vsak tfeba zaroven respektovat cil ustanoveni ¢l. 12 odst. 4 smérnice 1999/5/ES. Je-li
hlavnim cilem tohoto ustanoveni (v némz je vedle jména vyrobce uvedeno téz Cislo typu,
Cislo vyrobni série a vyrobni ¢islo) usnadnit dozor nad trhem, mély by byt tyto informace
uvedeny na samotném zafizeni, protoze obal a uzivatelskou ptirucku si kupujici nemusi
ponechat.

Zavér

Na zatizeni ma byt uvedeno jméno vyrobce, ¢islo typu, ¢islo vyrobni série a/nebo vyrobni
¢islo.
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20. Zpisob oznameni piedpisu tykajicich se rozhrani

Otazka: Jaky postup ma byt pouzit pfi oznamovani predpisu tykajicich se
rozhrani?

Smérnice 1999/5/ES bere v tivahu, Ze radiové kmitoctové spektrum neni ve Spolecenstvi plné
harmonizovano a tudiz Clenské staty nemaji harmonizované predpisy tykajici se jeho
pouzivani. Smémice tyto pfedpisy neharmonizuje, avSak vyzaduje, aby byly oznameny.
V ¢l. 4 odst. 1 se uvadi:

., Clenské staty oznami Komisi rozhrani, kterd upravuji svymi piedpisy, pokud tato rozhrani
Jjiz nebyla oznamena na zakladé ustanoveni smernice 98/34/ES. Komise po konzultaci
s vwborem, v souladu s postupem stanovenym v clanku 15, stanovi ekvivalenci oznamenych
rozhrani a pridéli identifikator tidy zarizeni; podrobnosti o ném zverejni v Urednim véstniku
Evropskych spolecenstvi.

Je tieba vyjasnit, zda by predpisy pro rozhrani mély byt oznameny v souvislosti se smérnici
98/34/ES nebo zda jejich oznameni vyZaduje pouze smérnice 1999/5/ES.

Analyza predpist

Zakonodarce Spolecenstvi nepochybné piedpokladal, Ze vnitrostatni predpisy pro rozhrani je
mozno povazovat za technické predpisy podle smérnice 98/34/ES. Tim lze vysvétlit formulaci
¢l. 4 odst. 1, Ze v ramci smérnice 1999/5/ES neni tieba oznamovat ptedpisy, které jiz byly
oznameny podle smérnice 98/34/ES. Avsak to, zda vnitrostatni uprava rozhrani je technickym
predpisem, je mozno urcit pouze na zaklad¢ individualniho posouzeni jednotlivych ptipadi.
Jako technicky pfedpis 1ze oznacit dokument, v némz jsou stanoveny technické pozadavky,
které maji vyrobky spliiovat, aby mohly byt v ¢lenském staté pouzivany. Zpravidla tomu tak
je.

Otazkou pak je, jaky postup ma byt pii tom pouzit. Organy Komise maji za to, ze je tieba
pouzivat postup podle smérnice 98/34/ES, ktera predpoklada ozndmeni technickych predpist
jiz ve stadiu navrhu. To je v rozporu s ustanovenim ¢l. 4 odst. 1, které pozaduje, aby Clenské
staty oznamily ,,rozhrani, ktera upravuji svymi predpisy... . Jinymi slovy, protoze se postup

vvvvvv

oznameni podle ¢l. 4 odst. 1 smérnice 1999/5/ES.

Zavér

Pokud wvnitrostatni pfedpisy pro rozhrani stanovi technické pozadavky, které maji vyrobky
spliovat, aby mohly byt pouzivany, mély by byt jejich navrhy ozndmeny podle smérnice
98/34/ES. V ostatnich piipadech by mély byt oznameny podle ¢l.4 odst. 1 smérnice
1999/5/ES.
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21. Pouziti smérnice 1999/5/ES na blikajici antény

Otazka: Vztahuje se smérnice 1999/5/ES na blikajici antény?

V roce 2000 bylo uvedeno na trh médni zatfizeni, které, pokud bylo pouzito jako anténa pro
radiotelefony GSM, zacalo blikat. Kupovali si je zpravidla mladi lidé. Ukazalo se vSak (napf.
podle studie vypracované nizozemskym organem dozoru nad trhem), Ze tyto pfistroje mohou
ovliviiovat vlastnosti telefonu do té miry, Ze jiz neni schopen spliiovat zdkladni pozadavky
smérnice 1999/5/ES (¢l. 3 odst. 2).

Zatizeni samo neni vysilatem, nybrz je pasivnim zafizenim. Vznika proto otazka, zda se na n¢
smérnice 1999/5/ES vztahuje a zda ma naptiklad nést oznaceni CE. Dalsi otazkou je, kdo ve
skutecnosti je odpovédny za neshodny telefon GSM, ktery je takovou anténou opatien.

Analyza predpisi
Smérnice 1999/5/ES definuje radiovy vysilac takto (Cl. 2 pism. c)):

., radiovym zarizenim ‘ se rozumi vyrobek nebo jeho dilezita cast umoznujici komunikaci na
zaklade vyzarovani a/nebo prijmu radiovych vin s pouzitim kmitoctového spektra pridéleného
pro zemské/ kosmické radiokomunikace, .

Otazkou je, zda je mozno takové zafizeni, je-li prodavano samostatné, povazovat za ,, radiové
zarizeni“ ve smyslu Cl. 2 pism. ¢) smérnice 1999/5/ES. Odpoveéd zavisi na tom, zda vyrobek
muze slouzit pouze jako soucast radiotelefonu, nebo ma urcitou samostatnou funkci. Pfi
zodpovidani této otazky je tieba zvazovat, zda zatfizeni zpiisobuje, Ze radiotelefon nespliiuje
zékladni pozadavky, nebo zda nezavisle na radiotelefonu zplsobuje interference. V obou
téchto pripadech, pokud plati, Ze zatizeni slouzi jen jako soucast radiotelefonu, je tieba na né
pohlizet jako na ,, diileZitou soucast” radiového zatizeni a proto se na n¢ vztahuje smérnice
1999/5/ES.

Zavér

Smérnice 1999/5/ES se vztahuje na blikajici antény. Vyrobci by méli uvést stanoveny zptisob
pouziti antény a ovéfit, zda pii pouZiti radiotelefonu GSM s anténou jsou splnény zakladni
pozadavky této smérnice.

Obdobn¢ by mohl vyrobce radiotelefonit GSM specifikovat antény, které povazuje za vhodné
k pouziti s radiotelefonem, a varovat pfed pouzivanim nevhodnych ptidavnych zafizeni.

22. Forma prohlaseni vyrobce jako prilohy v uZivatelské prirucce
Otazka: Ma byt kuzivatelské priruéce prilozena kopie podepsaného
prohlaseni o shodé?

Ustanoveni ¢l. 6 odst. 3 smérnice 1999/5/ES uklad4d vyrobci, aby pfilozil k uzivatelské
ptirucce prohlaseni o shodé se zékladnimi pozadavky smérnice.
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Forma tohoto prohlaSeni neni ve smérnici stanovena. Vzor je vSak obsazen ve smérnici
89/336/EHS o elektromagnetické kompatibilité. Mimo to existuje evropskd norma EN 45014.

Je tfeba posoudit, zda uvedené ustanoveni pfipousti, aby vyrobce v piirucce uvedl své prosté
nepodepsané konstatovani, nebo zda je tieba ptilozit kopii prohlaseni, takového, jaké ma byt
uchovavano spolu s technickou dokumentaci.

Vyrobei uvadeji, ze prikladani kopie originalniho prohlaseni do pfirucky je neprakticke,
protoze piirucky se sestavuji soubézné s procesem posuzovani shody, pficemz v dobé
sepisovani prirucky nemusi byt jest¢ znamo, ktera osoba prohlaseni podepiSe. Nejspise by
vznikla situace, kdy vyrobci by museli ke v§em vyrobkiim prikladat samostatny list, coZ by
vedlo k dal§im a zbyte¢nym nakladim.

Analyza predpisi

Vychodiskem se zda byt formulace ¢l. 6 odst. 3, kde se uvadi ,,prohlaseni o shod¢“ (,,the
declaration of conformity*), a nikoli ,,(n¢jaké) prohlaseni o shodé“ (,,a declaration of
conformity®). Z toho zfejm¢ vyplyva, Zze do uzivatelské pfirucky ma byt piilozena kopie
prohléaseni, jaké se uchovava spolu s technickou dokumentaci.

O formé¢ tohoto prohlaSeni se smérnice 1999/5/ES nezminuje, avsak podle oddilu 5.4 navodu
pro zavadéni smérnic nového pfistupu byla vytvofena norma EN 45014 s cilem stanovit pro
prohlaseni o shod¢ vSeobecna kritéria. Proto je tato norma vhodnym voditkem, pokud se tyka
formy, kterou by prohlaSeni o shod¢ mélo mit.

Zavér

Vyrobci jsou skute¢né povinni piilozit ke kazdému vyrobku kopii prohlaseni o shodé¢, které je
ulozeno v technické dokumentaci kazdého vyrobku. Clenské stity ve vyboru TCAM pfi
projednavani zpisobu, kterym ma byt prohlaseni o shodé piedlozeno, dospély k tomuto
kompromisu:

1) wuzivatel by mél mit k dispozici original prohlaseni o shodg¢;

2) ve stejném jazyce, vjakém je sepsana uzivatelskd ptfirucka, by mélo byt uvedeno
neformalni vyjadieni o shod€ se smérnici.

Pokud se tyka bodu 1), bylo dohodnuto, Ze vyrobce by mohl zptistupnit prohlaSeni o shod¢
odkazem na webovou adresu v uzivatelské ptiruc¢ce. Vlastni prohlaseni o shodé miize byt
predlozeno ve vytisku nebo v jiné form¢ (napt. CD-ROM). Norma EN 45014 byla vytvotfena
s cilem poskytnout obecna kritéria pro prohlaseni o shodé¢, pricemz miize byt téz pouzita jako
navod v souvislosti se smérnicemi nového pfistupu. Jestlize vyrobce tuto normu pouziva,
povazuje se prohlaseni vydané podle ni za spravné, avsak miiZze pouzit i jiny format, pokud
bude v souladu se smérnici a pokyny.

Pokud se tyka bodu 2), bylo schvaleno nize uvedené neformalni vyjadieni o shodé¢, které by
mélo byt vlozeno do uzivatelské prirucky (v ¢estiné a 11 jazycich Spolecenstvi):
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Cesky

[Jméno vyrobce] timto prohlasuje, Ze tento [typ zarizeni] je ve shod¢ se
zékladnimi pozadavky a dal$imi pfisluSnymi ustanovenimi smérnice 1999/5/ES.

anglicky

Hereby, [Name of manufacturer], declares that this [type of equipment] is in
compliance with the essential requirements and other relevant provisions of
Directive 1999/5/EC.

finsky

[Valmistaja] vakuuttaa titen ettd [laitteen tyyppimerkintd] tyyppinen laite on
direktiivin 1999/5/EY oleellisten vaatimusten ja sitd koskevien direktiivin
muiden ehtojen mukainen.

holandsky

Hierbij verklaart /Naam van de fabrikant] dat het toestel [type van toestel] in
overeenstemming is met de essentiéle eisen en de andere relevante bepalingen
van richtlijn 1999/5/EG.

Bij deze verklaart /Naam van de fabrikant] dat deze [naam /type van het
apparaat] voldoet aan de essentiéle eisen en aan de overige relevante
bepalingen van Richtlijn 1999/5/EC.

francouzsky

Par la présente /[Nom du fabricant] déclare que l'appareil [type d'appareil] est
conforme aux exigences essentielles et aux autres dispositions pertinentes de la
directive 1999/5/CE.

Par la présente, [nom du constructeur] déclare que ce [type d'équipement] est
conforme aux exigences essentielles et aux autres dispositions de la directive
1999/5/CE qui lui sont applicables.

Svédsky

Héarmed intygar [foretag] att denna [utrustningstyp] star I 6verensstimmelse
med de visentliga egenskapskrav och vriga relevanta bestimmelser som
framgar av direktiv 1999/5/EG.

dansky

Undertegnede [fabrikantens navn] erklerer herved, at folgende udstyr
[udstyrets typebetegnelse] overholder de vasentlige krav og gvrige relevante
krav i direktiv 1999/5/EF.

némecky

Hiermit erklért /Name des Herstellers], dass sich dieser/diese/dieses
[Geritetyp] in Ubereinstimmung mit den grundlegenden Anforderungen und
den anderen relevanten Vorschriften der Richtlinie 1999/5/EG befindet".
(BMWi)

Hiermit erklirt /Name des Herstellers] die Ubereinstimmung des Geriites [Type
des Gerdtes] mit den grundlegenden Anforderungen und den anderen
relevanten Festlegungen der Richtlinie 1999/5/EG. (Wien)

fecky

ME THN ITAPOYZA [Name of manufacturer] AHAQNEI OTI [type of
equipment] LZYMMOPOQNETAI ITPOX TIZ OYZIQAEIX ATTAITHXEIZ KAI
TIZ AOITIEE ZXETIKEE AIATAZEIX THXE OAHI'TAX 1999/5/EK.
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italsky Con la presente /nome del costruttore] dichiara che questo [tipo di
apparecchio] ¢ conforme ai requisiti essenziali ed alle altre disposizioni
pertinenti stabilite dalla direttiva 1999/5/CE.

Spanélsky Por medio de la presente /nombre del fabricante] declara que el [clase de
equipo] cumple con los requisitos esenciales y cualesquiera otras disposiciones
aplicables o exigibles de la Directiva 1999/5/CE.

portugalsky [Nome do fabricante] declara que este [tipo de equipamento] esta conforme
com os requisitos essenciais e outras disposi¢des da Directiva 1999/5/CE.

23. Povinnost provozovateli poskytovat informace tykajici se zakladnich
pozadavki

Otazka: Jsou provozovatelé telekomunikacnich siti povinni uvadét informace
tykajici se zakladnich pozadavki?

V €l. 4 odst. 2 smérnice 1999/5/ES je stanoveno, Ze provozovatelé telekomunikacnich siti jsou
povinni zvetejnit technické charakteristiky svych siti a tim poskytnout vyrobcim dostate¢né
informace, aby byli schopni konstruovat vyrobky, které funguji a splnuji zakladni pozadavky.

Nekteti provozovatelé se obavaji, Ze ustanoveni tohoto Clanku jim ukladaji, aby v ramci
zvetejiiovanych specifikaci rozhrani uvedli udaje tykajici se zakladnich pozadavkd, které se
vymykaji jejich kontrole. Obavaji se napiiklad, Ze operatoti sit¢ GSM by méli specifikovat
charakteristiky, které by mély mit radiotelefony, aby nepiekracovaly urovné expozice
elektromagnetickému zareni nebo Urovné =zajistujici, aby nedochazelo k ruseni jinych
radiovych sluzeb. Tyto pozadavky jsou odvozeny z fyzikalnich a fyziologickych jevi, spise
nez z konstruk¢niho feSeni sitovych rozhrani.

Analyza predpisi

Podle nazoru pracovnikli Komise, jestlize provozovatelé vetejnych telekomunikacnich siti
maji byt schopni definovat technické charakteristiky svych rozhrani (podle bodu 24
odivodnéni smérnice 1999/5/ES), je zamérem ustanoveni ¢l. 4 odst. 2, aby pii tom jednali
prihlednym zptsobem. Je samoziejmé, ze pokud existuji skutecnosti, které nelze v ramci
technickych charakteristik definovat, nejsou provozovatelé schopni podavat o nich informace.
Jestlize vSak urcitd skutecnost hraje tilohu v popisu rozhrani, resp. v definovani technickych
charakteristik, mé¢l by provozovatel tuto tilohu specifikovat.

Zavér

Provozovatelé telekomunikaci jsou povinni zvetejiiovat pouze technické charakteristiky svych
rozhrani. Mohou existovat pozadavky, nad kterymi nema provozovatel kontrolu a neni
schopen je brat v tivahu.
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24. Pozadavky tykajici se vyrobku prodavanych prostiednictvim internetu

Otazka: Vztahuje se smérnice 1999/5/ES na vyrobky prodavané
prostiednictvim internetu?

S globalizaci trhu radiovych zafizeni a telekomunikacnich koncovych zafizeni roste mnozstvi
vyrobkli prodavanych prostfednictvim internetu a dodavanych zakazniklim poStou/expresni
zésilkovou sluzbou.

Nekteré z téchto vyrobkil ani nejsou fyzicky uvadény na trh Spolecenstvi a prodavaji je pouze
subjekty sidlici vné Spolecenstvi. Pokud by tyto vyrobky nespliiovaly pozadavky smérnice
1999/5/ES, nemél by organ dozoru moznost postihu zaddného subjektu usazeného ve
Spolecenstvi.

Teoreticky by sice bylo mozné, aby se organ dozoru zamétil nakonecné
uzivatele/spotiebitele, to by vSak nebylo korektni. Spotiebitel, ktery nakupuje prosttednictvim
internetu, nemusi védét, zda kupuje od spolecnosti sidlici ve Spolecenstvi nebo mimo
Spolecenstvi. Proto by nemél nést odpovédnost za skody zptisobené neshodnym vyrobkem.

Problém je zavazny zejména u radiovych zafizeni. Podle smémice 1999/5/ES je vyrobce
povinen informovat uzivatele o stanoveném zpusobu pouZiti a jeho omezenich. M¢l by
napiiklad uzivatele informovat, Ze radiové zarizeni mize v nekterych clenskych statech rusit
dilezité sluzby, a proto by nemélo byt pouzivano. Povinnost poskytovat tyto informace je
aktualni ve Spolec€enstvi, kde radiové kmitoctové spektrum neni harmonizovano.

Analyza predpisi

Ustanoveni smérnice 1999/5/ES se vztahuji na vyrobky bez ohledu na to, zda jsou fyzicky
uvadény na trh SpoleCenstvi. Vyrobce nebo jiny subjekt, ktery prodava urcity vyrobek
spotiebitelim v Evropské unii prostiednictvim internetu, uvadi tento vyrobek na trh
Spolecenstvi, a proto se na n¢j vztahuji vS§echna ustanoveni smérnice 1999/5/ES, véetné shody
se zakladnimi pozadavky a poskytovani informaci.

Odpovédnost za Skody smérnice 1999/5/ES neupravuje.

Zavér
Smérnice 1999/5/ES se vztahuje na vSechny vyrobky. Problematika odpovédnosti nespada do
oblasti jeji pisobnosti.

25. Souvislost ¢l.1 odst. 5 smérnice 1999/5/ES s ¢lankem 30 Smlouvy
a s povinnosti ¢lenskych stati oznamovat vyjimky podle rozhodnuti

95/3052/ES
Otazka: Povinnosti ¢lenskych stati oznamovat vyjimky podle rozhodnuti
95/3052/ES.

Podle ¢l. 1 odst. 5 smérnice 1999/5/ES jsou z oblasti jeji plisobnosti vynata zafizeni, ktera se
pouzivaji vyluéné k urcitym ¢innostem.
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Nekteré Clenské staty se domnivaji, ze bez vyslovného vyjmuti ze smérnice 1999/5/ES by
takové vyrobky mohly nést oznaceni CE, byt uvedeny trh a bez povSimnuti se pohybovat na
jejich tzemi.
V této souvislosti vznikaji dvé otazky:
e Je Clensky stat povinen identifikovat nékteré tiidy zafizeni jako ,,vyluéné pouzivané*
k urcitym ¢innostem a nepodléhajici smérnici 1999/5/ES, jestlize plati, Ze se pouZzivaji
pouze k takovému ucelu?

o Jestlize Clensky stat vyjme vyrobek z oblasti piisobnosti smérnice 1999/5/ES, mél by
tuto skutecnost oznamit podle ustanoveni rozhodnuti 95/3052/ES?

Analyza predpisi

Clenské staty mohou podle svého uvazeni stanovit, ktera zaiizeni se pouzivaji vyluéné
kucelim uvedenym v ¢l. 1 odst. 5, a proto je vyjmout zoblasti plisobnosti smérnice
1999/5/ES a ze zasady volného pohybu.

Vyjmuti nekterych zatizeni clenskym statem z plsobnosti smérnice 1999/5/ES podle ¢l. 1
odst. 5 samo o sob&é nemusi byt oznameno podle rozhodnuti 95/3052/ES. Pozadavek
oznameni podle ustanoveni ¢lanku 1 tohoto rozhodnuti vznika, jestlize ¢lensky stat ,,podnika
kroky, aby zabranil volnému pohybu nebo uvedeni na trh* ur¢ittho modelu nebo typu
vyrobku. Toto opatfeni se nemusi nezbytné kryt s rozhodnutim ¢lenského statu podle ¢l. 1
odst. 5 smérnice 1999/5/ES. Mimo to podle ¢l. 3 odst. 2 rozhodnuti 95/3052/ES se pozadavek
oznameni nevztahuje na opatieni tykajici se vyhradn¢ ochrany vetejného poradku.

Zavér

Clenské staty nejsou povinny vyjimat zafizeni z oblasti piisobnosti smérnice 1999/5/ES. Podle
rozhodnuti 95/3052/ES maji oznamovat opatieni, kterymi zabrafiuji volnému pohybu nebo
uvedeni na trh.

26. Platnost smérnice 1999/5/ES pro zarizeni infrastruktury sité

Otazka: Mohou ¢lenské staty regulovat technologii zarizeni infrastruktury
sit€ a zavadét nebo udrZovat systém schvalovani typu pro tato
zatizeni?

Nejméné jeden clensky stat v souCasné dobé¢ uplatniuje u zafizeni infrastruktury sité¢ systém
schvalovani typu. Vznika otazka, zda predpis pro schvalovani typu téchto zafizeni ma byt se
zavedenim smérnice 1999/5/ES zruSen.

Analyza predpisi

Smérnice 1999/5/ES se na zatizeni infrastruktury sit¢ nevztahuje, a proto nevyzaduje, aby byl
pfedpis pro schvalovani typu téchto zafizeni zruSen. AvSak vzhledem k deregulaci v této
oblasti mize byt udrzovani téchto predpisii nevhodné a je tieba prosettit, zda jsou takova
opatfeni v souladu se Smlouvou. Mimo to smérice 97/13/ES o udé€lovani opravnéni v oblasti
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telekomunikacnich siti a sluzeb poskytuje provozovatelim siti a sluzeb svobodu volby
technologie, a proto udrzovani ptedpist pro schvalovani typu miize byt v rozporu s uvedenou
smérnici, pokud by tyto piedpisy stanovily pouziti urcitych technologii.

Zavér

Predpisy tykajici se schvalovani typu zafizeni infrastruktury sit€ nemusi byt zruseny, avSak
organy Komise v duchu smérnice 1999/5/ES jejich zruseni doporucuji.

27. Letecka zatizeni spadajici do oblasti piisobnosti smérnice 1999/5/ES

Otazka: Na které druhy leteckého zarizeni se vztahuje smérnice 1999/5/ES?

Z oblasti ptisobnosti smérnice 1999/5/ES jsou vynaty tiidy zafizeni, na které se
vztahuji jiné ptedpisy Spolecenstvi (podle ptilohy I smérice 1999/5/ES),
mimo jiné dva predpisy tykajici se leteckych zatizeni:

e nafizeni Rady (EHS) ¢.3922/91 ze dne 16. prosince 1991 o harmonizaci
technickych pozadavk a spravnich postupti v oblasti civilniho letectvi,

e smérnice Rady 93/65/EHS ze dne 19. ¢ervence 1993 o definicich a uzivani
slucitelnych technickych specifikaci pro zadavani vetejnych zakazek na
zafizeni a systémy fizeni letového provozu.

V ¢lanku 2 natizeni €. 3922/91 jsou uvedeny tyto definice:
,b) ,vyrobkem * se rozumi civilni letadlo, motor, propulzni zarizeni nebo ustroji;

c) ustrojim‘ se rozumi jakykoli pristroj, zarizeni, mechanismus, aparatura nebo
prislusenstvi, které se uzivaji nebo jsou urceny k pouziti pri provozu letadla za letu, at jiz
Jjsou instalovdny, urceny kinstalaci nebo pripevneny k civilnimu letadlu, avsak netvori
soucast jeho draku, motoru nebo propulzniho zarizeni;

d) ,komponentou‘ se rozumi material, soucdst nebo podsestava, na které se nevztahuji
definice podle pismene b) nebo c) a které slouzi k pouZiti na civilnim letadle, motorech,
propulznich zarizenich nebo ustrojich;

V ¢lanku 1 smérnice 93/65/EHS se uvadi:

., Tato smérnice se vztahuje na stanoveni a pouzivani slucitelnych technickych specifikaci pro
zadavani verejnych zakdzek na zarizeni a systémy Fizeni letového provozu, zejména:

— komunikacni systémy,
— kontrolni systémy,
— systemy automatické podpory rizeni letového provozu,

— navigacni systemy.

Je tfeba upftesnit, na které vyrobky se smérnice 1999/5/ES vztahuje.
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Analyza predpisi

Vyjimky jsou ponékud nejasné. Z oblasti plisobnosti smérnice 1999/5/ES jsou vynaty pouze
systémy fizeni letového provozu. Na radiokomunikacni zatizeni pouzivana k jinym uceliim se
smérnice vztahuje. I kdyZz neni zndmo, zda tato nejasnost vytvari praktické problémy, méla by
byt pti revizi smérnice fesena.

28. Pouziti smérnice 1999/5/ES na radiolokatory

Otazka: Vztahuje se smérnice 1999/5/ES na radiolokatory?

Smérnice 1999/5/ES uvadi tuto definici radiovych zafizeni, ktera spadaji do oblasti jeji
pusobnosti (Cl. 2 pism. c¢)):

,,¢) ,radiovym zarizenim' se rozumi vyrobek nebo jeho dulezita cdast umoZnujici komunikaci
na zdkladé vyzarovani a/nebo prijmu radiovych vin s pouzitim kmitoctového spektra

‘

prideéleného pro zemské/ kosmické radiokomunikace, .

Byla vznesena otazka, zda této definici vyhovuji radiolokatory. Radiolokatory vyuzivaji
odrazu radiovych vin, které vysilaji, ke stanoveni polohy objektli ve svém okoli. Pouzivaji se
jednak pro kratké vzdalenosti (napf. policejni radiolokdtory pro automobily), jednak
k lokalizaci velkych objektt (napft. radiolokatory na lodich).

V nékterych podminkach pouzivani plni dilezité funkce pro zajisténi bezpecnosti (napf.
zafizeni na plavidlech vnitrozemské vodni dopravy).

Analyza predpisi

Je tieba stanovit, zda je radiolokdtor schopny komunikace na zaklad¢ vyzafovani a/nebo
pfijmu radiovych vin s pouzitim kmitoctového spektra ptidéleného pro zemské/ kosmické
radiokomunikace.

Odpovéd’ na tuto otazku zavisi na tom, co se v definici radiového zatizeni podle ¢l. 2 pism. c)
rozumi slovy ,, schopny komunikace “. Pokud by se komunikaci rozumélo vysilani signalu jiné
osobé¢/zatizeni nebo piijem signdlu od jiné osoby/zafizeni, radiolokator by do oblasti
pusobnosti smérnice 1999/5/ES nespadal, protoze vysila signaly sam sobé. AvSak pfi Sirsi
interpretaci, kdy se ,, komunikace povazuje pouze za akt vysilani nebo ptijmu signald, by
radiolokator do oblasti jeji plisobnosti spadal. Organy Komise se domnivaji, ze z obou
uvedenych interpretaci je Sirsi interpretace presvéd¢ivejsi. Pripominaji, ze bod 7 odivodnéni
odpovida ,,$irsi oblasti pusobnosti”. Podobné€ i cil zajistit efektivni vyuzivani radiového
kmitoctového spektra, aby se zabranilo Skodlivym interferencim (bod 22 odivodnéni),
naznacuje, ze radiolokatory by mély byt do oblasti ptisobnosti smérnice zahrnuty, nebot’ tento
problém se tyka i uzivani radiolokatorti. Kone¢né, mezi zatizeni vynata z oblasti ptisobnosti
smérnice 1999/5/ES podle piilohy I patii i néktera radioloka¢ni zafizeni, na ktera se vztahuje
smérnice 96/98/ES o namoinim zatizeni (viz piiloha 1 bod 1 (zdchrannd zarizeni) a bod 5
(radiokomunikacni zarizeni)). V uvedeném piedpisu tudiz spada radiolokacni zafizeni pod
titul ,, radiokomunikacni zarizeni . Mimo to by nemélo byt ditvodu k vyjmuti téchto zatizeni,
jestlize se smérnice 1999/5/ES na jin€ jejich aspekty nevztahuje.
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Zavér

Smérnice 1999/5/ES se na radiolokatory vztahuje. K tomu je vSak tfeba poznamenat, Ze
zahrmuti radiolokatort do oblasti jeji plisobnosti neznamena, Ze je vylouceno, aby se na n¢
vztahovaly dal3i piedpisy. Cl. 3 odst. 3 smérnice 1999/5/ES neobsahuje specificka ustanoveni
pro zajisténi bezpecnosti funkce (napf. rozliSovaci schopnost umoziujici zabranit srazkam
nebo provoz za extrémnich povétrnostnich podminek). Proto jestlize smérnice 1999/5/ES tyto
aspekty neupravuje, mohou byt pro zafizeni urCend k pouziti za specifickych podminek
stanoveny doplitkové pozadavky, pokud budou slucitelna s ustanovenimi Smlouvy.

29. Termin vstupu rozhodnuti Komise v platnost

Otazka: Od kdy maji byt uplatiiovana rozhodnuti Komise?

Ukazuje se urcitd nejasnost, pokud se tykd terminu, od kterého maji byt uplatiovana
rozhodnuti Komise pfijata na zakladé smérnice 1999/5/ES (napf. podle ¢l. 4 odst. 1 nebo ¢l. 3
odst. 3). Je timto terminem den jejich pfijeti Komisi, den oznameni ¢lenskym statiim nebo den
zvefejnéni v Ufednim véstniku?

Analyza predpisi

Z ¢l. 254 odst. 3 Smlouvy vyplyva, Ze rozhodnuti maji byt oznamena tomu, komu jsou
uréena. Zasadou u rozhodnuti je, Ze vstupuji v platnost oznamenim subjektu, kterému jsou
uréena. Zvefejnéni v Ufednim véstniku je uréeno k jinym uéelim. Zvefejnéni v Ufednim
véstniku je stanoveno jako podminka ovlivitujici vstup v platnost pouze v piipadé rozhodnuti
Evropského parlamentu a Rady (tj. v piipad¢€ aktt ptijatych spole¢nym rozhodnutim).

Ve skutecnosti neni nutné¢ uvadét v provadécich predpisech takovato ustanoveni. Existuji
obecné platna ustanoveni ve Smlouvé, proto nejsou k tomuto ucelu zapotiebi n¢jaka zvlastni
ustanoveni: postacuje narodni zékon, kterym se provadi Smlouva.

Zavér
Rozhodnuti Komise maji byt uplatiiovana pocinaje dnem jejich oznameni ¢lenskému statu.

30. Souvislost smérnice 1999/5/ES se smérnicemi, které se tykaji
zdravotnickych prostiredkii

Otazka: Jaky je vztah smérnice 1999/5/ES ke smérnicim tykajicim se
zdravotnickych prostredkii?

U zdravotnickych prosttedkti, jez spadaji do oblasti plisobnosti smérnice 1999/5/ES, pozadali
vyrobci o vyjasnéni, které jejich aspekty upravuje tato smérnice a které aspekty upravuji
smérnice tykajici se zdravotnickych prostiedku.
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Analyza predpisi
V ¢l. 1 odst. 2 pism. a) a b) je stanoveno:

,,Jestlize pristroj podle definice v ¢l. 2 pism. a) obsahuje jako nedilnou soucast nebo jako
prislusenstvi:

a) zdravotnicky prostredek ve smyslu clanku 1 smérnice Rady 93/42/EHS ze dne
14. cervna 1993 o zdravotnickych prostiedcich, nebo

b) aktivni  implantabilni  zdravotnicky  prostredek ve smyslu clanku 1 smernice
Rady 90/385/EHS ze dne 20. ¢ervna 1990 o sblizovani pravnich predpisii clenskych statii
tykajicich se aktivnich implantabilnich zdravotnickych prostredku,

vztahuje se na néj tato smérnice, aniz by bylo dotceno pouziti smeérnic 93/42/EHS
a 90/385/EHS pro zdravotnické prostiedky, resp. aktivni implantabilni  zdravotnické
prostredky.

Smérnice 1999/5/ES tudiz jasné potvrzuje, Ze plati vedle smérnice o zdravotnickych
prostiedcich a smérnice o implantabilnich zdravotnickych prostedcich.

Pokud se vsak tyka pozadavki, smérnice obojiho druhu se prekryvaji, nebot’ vSechny obsahuji
pozadavky na bezpecnost elektrickych zafizeni a -elektromagnetickou kompatibilitu.
Pozadavky dvou smérnic tykajicich se zdravotnickych prostfedkil jsou vSak pfisnéjsi,
vzhledem ke specifickym podminkam, v nichz maji byt pouzivany. Proto shoda s témito
smérnicemi znamena téz shodu s technickymi pozadavky smérnice 1999/5/ES, které se tykaji
elektromagnetické kompatibility a bezpecnosti elektrickych zatrizeni. Proto, aby byli vyrobci
schopni prohlasit shodu se smérnici 1999/5/ES, aniz by byli nuceni pouzit postup podle
prilohy IV, bylo by tieba, aby harmonizované normy, které obsahuji pozadavky podle
smérnic tykajicich se zdravotnickych prostredkill, byly zaroveni harmonizovanymi normami
souvisejicimi se smérnici 1999/5/ES.

Takové feSeni se vSak v €l. 18 odst. 1 smérnice 1999/5/ES neptedpoklada, nebot’ podle néj
pouze normy, které souviseji se smérnicemi pro nizké napéti a elektromagnetickou
kompatibilitu, se automaticky stanou harmonizovanymi normami vztahujicimi se ke smérnici
1999/5/ES.

Proto je tfeba, aby harmonizované normy souvisejici se smérnicemi, jeZ se tykaji
zdravotnickych prostfedki, byly stanoveny jako normy souvisejici se smérnici 1999/5/ES, aby je
bylo mozno pouzit k prohlaseni o shod¢ s touto smérnici.

Zavér

Jak smérnice, které se tykaji zdravotnickych prostfedkti, tak smérnice 1999/5/ES obsahuji
pozadavky na bezpecnost elektrickych zatizeni a elektromagnetickou kompatibilitu, které
musi spliiovat vyrobky, na néz se tyto smérnice vztahuji, a proto tyto vyrobky musi, pokud se
tyka uvedenych aspektli, absolvovat postup posuzovani shody podle obojich smérnic. Aby
tento systém nebyl pfili§ obtizny, mely by byt pro pfedpoklad shody s témito smérnicemi
stanoveny v obou smérnicich stejné harmonizované normy.
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31. Pozadavky na zarizeni urcena Kk instalaci na plavidlech, na ktera se
nevztahuje umluva SOLAS

Otazka: Miize byt zafizeni, na které se vztahuje smérnice 96/98/ES
o namoinim zarizeni, instalovino na lodich nespadajicich pod
umluvu SOLAS, nebo by takové zarizeni mélo vykazovat shodu i se
smérnici 1999/5/ES?

Byla vznesena otazka, zda uvedené zatizeni ma byt také ve shod¢€ se smérnici 1999/5/ES, ma
byt podle ni oznac¢eno a vyhovovat jejim spravnim ustanovenim.

Analyza predpisi

Zatizeni, které spliiuje pozadavky smérnice o namoinim zafizeni, nepochybné spliuje
i technické pozadavky smérnice 1999/5/ES, vcetné pozadavkd stanovenych rozhodnutim
2000/638/ES. Neexistuji tudiz technické duvody, jez by vyzadovaly jest¢ dal§i posouzeni
téchto vyrobkll pro instalaci na lodich, na které se nevztahuje Mezinarodni tmluva
o bezpecnosti lidského Zivota na moii (SOLAS).

Pfitom vyrobky, které spadaji do oblasti plisobnosti smérnice o namoinich zafizenich, se
mohou volné pohybovat ve SpoleCenstvi a byt v ném pouZzivany. Smérnice o namoinim
zafizeni nestanovi pro jejich pouZiti zZadna omezeni.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, Zze jiz bylo stanoveno, Ze tato zafizeni mohou byt
instalovana na nékterych typech lodi, které nespadaji pod umluvu SOLAS, pokud spliuji
bezpecnostni cile uvedenych smérnic. Logickym zavérem proto je, ze neexistuji zadné
prekazky, které by branily jejich instalaci na jinych typech plavidel.

Je mozno argumentovat, ze u takovych zafizeni je nezbytné, aby splilovala spravni
ustanoveni smérnice 1999/5/ES, tj. oznamovani, znaceni a informovani uzivatell. Toto
zatizeni vSak nemusi byt oznameno, pokud pracuje v harmonizovanych pasmech a jeho
oznaceni udava, ze miaze byt v EU volné uvddéno na trh (byt se symbolem kormidelniho
kola, odchylného od oznaceni CE). Pokud se tyka informaci pro uzivatele, neni tfeba, aby
udavaly néjaka zemépisna omezeni, nebot’ 1ze diivodné predpokladat, ze kazdy kupujici si je
védom stanoveného ucelu dotycného zatizeni.

Zavér

Neexistuje divod pro zdkaz uzivani zafizeni, na které se vztahuje smérnice 96/98/ES
0 namotnim zatizeni, pro jeho neshodu se smérnici 1999/5/ES.

32. Pozadavky smérnice 1999/5/ES tykajici se idaji na obalu zarizeni

Otazka: Ma byt na obalu uvedeno ¢islo notifikovaného subjektu?

Byla vznesena otazka, zda maji byt ¢isla notifikovanych organd uvedena i na obalu, vedle
jejich uvedeni na vlastnim zafizeni.
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Analyza predpisi
V bode¢ 3 ptilohy VII smérnice 1999/5/ES je stanoveno:

,,Oznacenim CE musi byt opatren vyrobek nebo jeho identifikacni stitek. Mimo to musi byt
PFipojeno k obalu (pokud existuje) a k pritvodni dokumentaci.

Pro to, zda cisla notifikovaného subjektu nebo notifikovanych subjektii podilejicich se na
postupu posuzovani shody (viz té€Z otazku 13) maji nebo nemaji byt uvedena na obalu, je
rozhodujici, zda tato ¢isla jsou nebo nejsou nedilnou soucasti oznaceni.

Podle €l. 12 odst. 1 jsou ¢isla notifikovanych subjekti a identifikator t¥idy zafizeni prvky,
které doprovazeji oznaceni CE. Déle je v ném stanoveno, ze pokud maji byt tyto prvky
uvedeny, mohou byt pfipojena dal$i oznaceni:

., PFistroje, které splituji vSechny prislusné pozadavky, jsou opatieny oznacenim shody CE
podle prilohy VII. Za pripojeni oznaceni je odpovédny vyrobce, jeho zplnomocnény zdstupce
usazeny ve Spolecenstvi nebo osoba odpovédna za uvadeni pristroju na trh.

Pokud se pouziji postupy stanovené v prilohdach III, IV nebo V, je toto oznaceni doprovizeno
identifikacnim cislem notifikovaného subjektu podle ¢l. 11 odst. 1. U radiovych zarizeni se
navic uvddi identifikator tridy zarizeni, pokud byl pridélen. K zarizeni miize byt pripojeno
Jjakékoli jiné oznaceni pod podminkou, Ze se tim nesnizi viditelnost a citelnost oznaceni CE. *

Zavér
Cisla notifikovanych subjektt a identifikator t¥idy zafizeni, jako soucast oznageni CE, maji
byt uvedeny na obalu i v uzivatelské ptirucce.

33. Prohlaseni o shodé se smérnici 1999/5/ES a se smérnicemi, které se
tykaji nizkého napéti a elektromagnetické kompatibility

Otazka: Maji vyrobci, ktefi pouZivaji postupy posuzovani shody podle
smérnic tykajicich se nizkého napéti a elektromagnetické
kompatibility, ve svych prohliSenich o shodé konstatovat shodu se
smérnici 1999/5/ES?

Béhem projedndvani smérnice 1999/5/ES bylo do ni zafazeno ustanoveni, které dovoluje
vyrobctim, aby nadale pouzivali nékteré postupy posuzovani shody podle smérnic tykajicich
se nizkého napéti a elektromagnetické kompatibility.

Vznikla otazka, zda vyrobci, kteti pouzivaji tyto postupy, maji ve svych prohlasenich o shodé
konstatovat shodu se smérnici 1999/5/ES, nebo naopak mohou u aspekti bezpecnosti
elektrickych zafizeni a elektromagnetické kompatibility prohlasit shodu se smérnicemi
tykajicimi se nizkého napéti a elektromagnetické kompatibility.

Analyza predpisi

Je ziejmé, ze smérnice tykajici se elektromagnetické kompatibility predpoklada vydani
prohlaseni o shodé¢ s jejimi pozadavky, kdezto smérnice tykajici se nizkého napéti neni
specifickou smérnici. Mimo to je tfeba vyjasnit, zda pouZiti postupl podle smérnic tykajicich
se nizkého napéti a elektromagnetické kompatibility nezbavuje vyrobce povinnosti, aby
splnoval pozadavky spravnich ustanoveni smérnice 1999/5/ES (pozadavky tykajici se
informaci, oznaceni, oznamovani, pfiloZeni prohlaseni o shod¢ k uZzivatelské ptirucce apod.).
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Vybor TCAM se ztotoznil se stanoviskem organi Komise, Ze je relativné nedilezité, zda
originalni prohlaseni o shodé¢, které je uloZeno u vyrobce a mohou si je vyzadat organy dozoru
nad trhem, se vztahuje ke smérnici 1999/5/ES nebo k jinym smémicim. Kazdy organ dozoru
nad trhem si je dostatetn¢ védom, jakou pravni situaci dokumentuje napiiklad ziskané

IR

se smérnici 1999/5/ES.

Jina situace muize existovat u informativniho vyjadieni o shod¢ se smérnici 1999/5/ES, které
ma byt vydano uzivateli (podle €l. 6 odst. 3) a o kterém bylo dosazeno dohody ve vyboru
TCAM 6.

Zavér
Vzhledem ke skutecnosti, ze shodu se zakladnimi pozadavky podle ¢l.3 odst.2 a 3 lze
prohlésit pouze podle smérnice 1999/5/ES, bylo odsouhlaseno:

e Ponechava se na vyrobci, aby v originalnim prohlaseni o shodé prohlasil shodu vyrobku
s pozadavky ¢l.3 odst. 1 pism. a) (bezpeCnost elektrickych zatfizeni) a ¢l. 3 odst. 1
pism. b) (elektromagnetickd kompatibilita) bud’ podle smémice tykajici se
elektromagnetické kompatibility, resp. nizkého napéti, nebo podle smérnice 1999/5/ES.

e V dokumentaci pro uzivatele musi byt odkaz na smérnici 1999/5/ES.

34. Pouziti smérnice 1999/5/ES pro antény

Otazka: Vztahuje se smérnice 1999/5/ES na antény?

Analyza predpisi

Antény lze rozdélit na ,,aktivni a ,,pasivni“ typy. Podle tohoto rozdéleni se ,,aktivni* anténou
rozumi zafizeni doddvané s jednou nebo nékolika elektronickymi souc¢astkami, které reaguji
na signal.

Vsechny ostatni antény lze povazovat za ,pasivni“, bez ohledu na zesileni nebo smérové
vlastnosti.

Aktivni antény jsou zafizenim, které odpovida definici podle ¢l.2 pism.c) smérnice
1999/5/ES, a proto pln¢ podléhaji pozadavkiim této smérnice, jestlize jsou uvadény na trh
jako samostatny komercni vyrobek uréeny k distribuci nebo konecnému pouziti.

Pasivni antény se nepovazuji za zafizeni, které by odpovidalo definici podle ¢l. 2 pism. c)
smérnice 1999/5/ES, a proto nespadaji do oblasti plisobnosti této smérnice, jsou-li uvadény na
trh jako samostatny komercni vyrobek urceny k distribuci nebo kone¢nému pouziti. Pokud se
uvadéji na trh ve spojeni s radiovym zafizenim, podléhaji vS§em pozadavkiim této smérnice
jako soucast kompletniho radiového zatizeni.

Zavér

Vyrobei, kteti uvadeji na trh radiova zatizeni bez antény nebo s anténou, ktera mize byt
vyménéna, jsou povinni poskytnout informace o béznych typech a/nebo o vlastnostech antén,
které mohou byt na jejich zafizeni pouzity, aby radiové zafizeni jako celek bylo ve shodé
s pozadavky.

53



Pfirucka ke smérnici 1999/5/ES o radiovych zafizenich a telekomunikacnich koncovych zafizenich

Vyrobci antén jsou povinni zajistit, mimo jiné podle zakond na ochranu spotiebitele, aby
jejich vyrobky byly vhodné ke stanovenému tcelu. To znamena, Ze pokud jsou v prislusné
harmonizované norm¢ ETSI uvedeny pozadavky tykajici se antén (napfiklad vyzafovaci
diagram antény pro systém spojeni mezi dvéma body) nebo pokud vyrobce radiového
zafizeni, pro které je anténa urcena, uvedl informace o typech a vlastnostech antén vhodnych
pro jeho vyrobek, jsou vyrobci antén povinni zajistit, aby tyto pozadavky byly splnény.

Je-1i radiovy systém kompletovan v misté pouziti - napiiklad mikrovinny systém spojeni mezi
dvéma body nebo mezi jednim a nékolika body -, je za zajisténi shody systému se smérnici
pii jeho uvedeni do provozu odpovédny subjekt, ktery systém kompletuje.

VySe uvedené stanovisko bere v ivahu, Ze samostatné proddvané pasivni antény v praxi
predstavuji malé riziko poskozeni lidi nebo vzniku Skodlivych interferenci a Zze by bylo
nepfiméiené povazovat je za soucastky, na které se vztahuje smérnice 1999/5/ES. Ve
vyjimecnych ptipadech vsak miize TCAM rozhodnout, Ze plivodné pasivni anténa miize byt
presto povazovana za ,aktivni“, jestlize lze divodné ptfedpokladat riziko, Ze pouzitim této
antény dojde k neshodé¢ se zakladnimi pozadavky smérice 1999/5/ES.
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